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Estamos aqui reunidos para conferir el titulo magistral honoris causa
al Profesor Robert Alexy, un evento que ha sido posible gracias a la activa
voluntad del Magnifico Rector, el Profesor Giovambattista De Sarro, y del
Director del Departamento de Derecho, Profesor Geremia Romano, asi como
de la iniciativa de nuestro ex Director, el Profesor Luigi Ventura.

La tarea que me ha sido asignada es especialmente exigente. Se trata de
presentar una carrera cientifica y la vida dedicada al estudio e investigacion
que la sustenta y, al mismo tiempo, justificar el reconocimiento ulterior que
se le atribuye, el grado académico maés alto, el de doctor honoris causa. Pero es
una tarea que estoy muy dispuesto a asumir y lo hago consciente de la res-
ponsabilidad que conlleva. Lo hago asi porque nuestra celebracién de hoy
estd dirigida a un estudioso por excelencia, a un pensador que auna de la
mejor forma las virtudes del jurista y del filosofo.

I

Como se sabe, en su escrito sobre el conflicto de las facultades universi-
tarias, Immanuel Kant defendié la superioridad de los estudios de filosofia
sobre otros, particularmente la teologia, la medicina y el Derecho. La tesis de
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la primacia de la filosofia sobre el Derecho fue retomada retéricamente por
Rudolf Wietholter y Jiirgen Habermas y sintetizada en la frase en aleman: der
Philosoph als wahrer Rechtswahrer, que puede traducirse como “el filésofo es
el verdadero jurista”. Pues bien, la obra de Robert Alexy, quisiera anticipar,
parece confirmar la tesis de Kant y la férmula de Habermas y de Wietholter.
Sin embargo, una atenta observacion a los esfuerzos intelectuales y al pen-
samiento de Robert Alexy podria llevarnos a una conclusion alternativa:
es el jurista, el culto, el reflexivo y atento a las cuestiones fundamentales,
inevitablemente también tedricas, de la practica juridica, el que, quizas, sea
el filésofo mas eficaz. Es el Derecho el que adopta lo mejor de la filosofia.
Esto se debe a que el Derecho darfa paso a la pretensiéon operativa de aqué-
lla, haciéndola préctica, actividad, acciéon y no tinicamente pensamiento o
reflexion, llevandola al mundo de las operaciones humanas mas concretas
y pequenias. El Derecho, ciertamente corriendo muchos riesgos, acercaria la
razon a la fuerza y trataria de domesticar a esta tltima.

Dice Pascal en un famoso pasaje de sus Pensamientos que como la jus-
ticia no puede convertirse en fuerza, se ha convertido la fuerza en justicia:
Et ainsi ne pouvant faire que ce qui est juste fut fort, on a fait que ce qui est fort
fut juste. Esta frase admite al menos dos lecturas: una realista, cruda, que
da lugar a una posicion estrecha de positivismo juridico. La otra lectura,
mas generosa y prometedora, da a la fuerza, con riesgos nuevamente, el
momento decisivo de la verificacion de los criterios normativos de justi-
cia, y su realizacion, no en el mundo de las ideas, sino en el mundo de los
hechos. El deber ser ideal se queda en poca cosa sin un deber ser real, y
finalmente sin un ser real. Por lo tanto, el filésofo se convierte en jurista.
Pero en la practica, ante los tribunales, es sobre todo el jurista quien debe
convertirse en filésofo y reconectar los hechos y las normas. Esto es parti-
cularmente cierto en el Estado constitucional y democratico de Derecho en
el que su Derecho vigente se nutre de razones cercanas a las del Derecho
Natural. Si ello es asi, entonces podemos subvertir el dicho de Habermas
y, en su lugar, quizéds, pronunciar este otro: Der Rechtswahrer als wahrer
Wahrheitswahrer, es el jurista, el custodio del Derecho, el verdadero fil6so-
fo, el custodio de la verdad.

El Derecho no puede detenerse ante el no-cognoscitivista y pilatesco #
éstin aletheia, quid est veritas? Mas bien, aquél ti, aquél quid, tiene que arrojarse
tratando de identificar un objeto o un principio. Auctoritas non veritas facit le-
gem, dice Hobbes, y lo repite el positivista juridico. Pero la norma sin verdad,
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o correccién, la mas débil verdad normativa, resulta injustificable, salvo que
no se apele, como hacen Montaigne y Pascal, al innombrable “fundamento
mistico de la autoridad”, que debe mantenerse en secreto, tal y como lo re-
comienda Pascal; o, tal vez, acudir al “criterio escandalésamente rigido” del
que habla recientemente John Finnis. Es decir, acudir a la pura y mera “nor-
matividad de lo factico”, radicalizando casi ad absurdum una tesis de Georg
Jellinek.

La tesis de la normatividad del hecho positivo, o dicho en términos mas
claros, del “hecho bruto”, la encontramos enunciada por Mefistofeles en el
Fausto de Goethe: “Man hat Gewalt, so hat man Recht. Man fragt ums Was nicht
ums Wie!” (Fausto, 11, 5). Es decir, si hay fuerza, hay Derecho; no se pregunta
el como, sino sélo el qué. Se trata de una solucién autoritaria y dogmaética a
la cuestion de la controversia moral y de la justicia que parece ofrecernos la
tan codiciada seguridad juridica y que, sin embargo -como diria el propio
Goethe-, podria llevarnos a creer que en el Derecho hay algo infernal: “Es ist
etwas von der Holle darin”.

Sin embargo, la norma que no estd justificada como tal corre el riesgo de
ser facil y sabitamente injustificada, ilegitima, defectuosa y, finalmente, inva-
lida. Con todo, la verdad moral de que no se hace una norma positiva corre
el peligro de carecer de la accesibilidad a la fuente de constatacién y moti-
vacién necesaria para la accion humana. Se inclina peligrosamente hacia la
subjetividad, mientras lo que se necesita es intersubjetividad, si no es que
verdadera objetividad. Y esto es lo que el Derecho puede ofrecer.

Sin embargo, la norma sin cualidad, la de Derecho positivo del positivista,
es tan angustiada y desorientada como Ulrich, el “hombre sin atributos”, der
Mann ohne Eigenschaften, de Robert Musil. Debe recordarse a este respecto que
Musil afirma que un hombre sin atributos o cualidades es esencialmente sélo
un camulo de cualidades sin hombre: Ein Mann ohne Eigenschaften besteht aus
Eigenschaften ohne Mann (cap. 39). Lo anterior, referido a la cuestion del con-
cepto del Derecho, puede traducirse con la tesis de que la norma sin cualidad
consiste en una cualidad sin norma, o incluso que un Derecho que no tiene
cualidad o justificacién normativa -o mejor, que no haga referencia a la justi-
cia-, resulta tan reduccionista que ya no es siquiera reconocible como Derecho.

En la pieza teatral de Robert Bolt, A Man For All Seasons, “Un hombre
para la eternidad”, un drama que trata sobre el destino tragico de Tomas
Moro, y de la que también existe una bella pelicula, su autor, pone las si-
guientes palabras en boca del santo inglés: The currents and eddies of right and
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wrong, which you find such plain sailing, I can’t navigate. I'm no voyager. But in
the thickets of the law, oh!, there I am a forester; es decir, “Las corrientes y las
mareas de lo justo y de lo injusto, que ta crees pueden atravesarse tan fa-
cilmente, no puedo navegarlas. No soy un viajero. Pero en la espesura del
Derecho, joh!, alli soy un guardabosques”. El jurista, quiere decirnos Tomas
Moro aqui, conoce el Derecho, no lo que es justo o injusto. Mientras que en
las profundidades y meandros de la positividad juridica, en su “espesor”, se
mueve a placer, en las tormentas de la moralidad no debe ni puede aventu-
rarse. Sin embargo, atn asi, y ésta es precisamente la ensefianza de Robert
Alexy, sin una comprension de lo que es correcto, o de lo que es injusto, o
intolerablemente injusto, el jurista -al menos en los casos dificiles- permane-
ce sin orientacién. El Derecho entonces debe convertirse en filosofia, y debe
transformarse en filosofia del Derecho. Navigare necesse est. Es en esta dialéc-
tica entre normatividad y facticidad, la doble naturaleza del Derecho, law’s
dual nature -el tema de la lectio magistralis que estamos a punto de escuchar-,
es aqui, en esta duplicidad, donde se puede resumir la dindmica de la vasta y
profunda reflexion iusfilosofica de Robert Alexy.

II

Robert Alexy naci6 el nueve de septiembre de 1945 en Oldenburg, al nor-
te de Alemania, en una familia de tradicion castrense. Ello explica que en un
primer momento se dedicara a la carrera militar. Pero su vocacién como fil6-
sofo y jurista era demasiado fuerte. Asi, después de una educacion inicial en
la academia del Bundeswerhr, en donde alcanz6 el rango de teniente, Robert
Alexy se matricul6 en la Facultad de Derecho de la Universidad de Gotinga
a finales de los afios sesenta. En esta universidad, la misma de Jhering, tuvo
como profesores entre los filosofos a Guinter Patzig, un erudito en la obra de
Aristoteles y Frege, y entre los juristas a Ralf Dreier, especialista en Derecho
Eclesiastico, Derecho Publico y, sobre todo, un iusfilésofo culto y refinado.
Robert Alexy culminé su doctorado en Gotinga con un estudio que devino
en un clasico de nuestros dias, Theorie der juristischen Argumentation, tradu-
cido al espafiol para el entonces Centro de Estudios Constitucionales, como
La teoria de la arqumentacion juridica. También en Gotinga, Alexy se dio a la ta-
rea de escribir su trabajo de habilitacién a la docencia, su Habilitationsschrift,
que completé a mediados de los afios ochenta y que también se ha converti-
do en una obra de referencia en la doctrina constitucional y en la teoria del
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Derecho. Me refiero a su Theorie der Grundrechte, traducida hace unos afios al
espafiol y publicada en dos ediciones por el Centro de Estudios Politicos y
Constitucionales de Madrid como La teoria de los derechos fundamentales.

Después de haber rechazado una posiciéon como catedratico en la
Universidad de Regensburg, en 1986, Robert Alexy acept6 ocupar la Catedra
de Derecho Publico y Filosofia del Derecho en la Universidad de Kiel, en la
misma Facultad en la que habian ensefiado, entro otros, Anselm Feuerbach
y Gustav Radbruch, y en la que se habilit6 como docente Hermann Heller.
Anos mas tarde, el profesor Alexy también fue invitado para ocupar la
Catedra en la Universidad de Graz, en Austria, y luego en la Universidad de
Gotinga, su Alma Mater, propuestas que, luego de pensarlo, terminaria por
no aceptar. En Kiel su magisterio ha sido fecundo y ha sido capaz de formar
varias generaciones de juristas. Dos hechos asi lo constatan: cuando Alexy
tuvo que decidir si aceptaba o no el Ruf, la llamada, a la Catedra de Gotinga,
los estudiantes de Derecho hicieron una manifestacion publica pidiéndole
que se quedara en Kiel. Ahi permanecid, y hoy es profesor emérito de dicha
Universidad del Mar Béltico.

En La teoria de la argumentacion juridica Alexy defiende su conocida “tesis
del caso especial”, argumentando que el discurso juridico representa un caso
especial del mas general discuro préactico. Segun el profesor Alexy, la argu-
mentacion juridica esta guiada por una pretensiéon de correccion, que hunde
sus raices en la préctica normativa y estd dirigida universalmente. Esto lo
justifica por medio de la “pragmatica universal” de otro de sus maestros,
Jiirgen Habermas. Desde esta perspectiva, cada sentencia juridica contiene
como supuesto pragmatico trascendental (trascendental grosso modo a la ma-
nera de Kant) la afirmacién de que es correcta, pero esta afirmacién para la
dindmica interna de la justificacién normativa se presenta como una afirma-
cion de validez universal. De conformidad con esta tesis, primero se debe
asumir que la argumentacion juridica es una practica mutua de dar y pedir
razones para una cierta conducta o una cierta afirmacién. Tal practica, para
constituirse, necesita de ciertos principios y derechos fundamentales, como
por ejemplo, el de la libertad de expresién -y también esencial y contempo-
raneo a este respecto-, el otro segtin el cual hay que escuchar a la otra parte,
audietur et altera pars. Alexy, por lo tanto, con su teoria de la argumentacion
juridica, nos propone una teoria normativa e ideal-pragmatica del proce-
so juridico, de la forma en que se constituye la controversia y la dimension
procesal.
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En su siguiente monografia, La teoria de los derechos fundamentales, el pro-
fesor Alexy dirige su atencion al significado, estructura y funcion de los dere-
chos constitucionales, y ofrece una sofisticada teoria del constitucionalismo
articulada en torno a la idea de principio. Esta teoria sostiene que las consti-
tuciones de los modernos Estados constitucionales y democraticos consisten,
al menos en el catdlogo dedicado a los derechos fundamentales, no tanto en
reglas sino en principios. Y, precisamente, los derechos fundamentales por
lo general son tales principios. Alexy retoma y reelabora, y de alguna for-
ma radicaliza la distincién avanzada ya por el iusfilésofo americano Ronald
Dworkin, entre reglas y principios, en donde las reglas serian aplicables o no
aplicables de conformidad con la l6gica de la subsunsién, mientras que los
principios no seguirian esta légica de aplicabilidad final “todo-o-nada”, y
serian mas bien operativos de acuerdo con una légica del peso o de la ponde-
racion. Alexy precisa y refuerza esta distincién, afirmando que los principios
son “mandatos de optimizaciéon”, que para ser aplicables deben pasar por un
juicio de ponderacién, argumentando también que dicho juicio u operaciéon
esta dirigida por el “arquimediano” principio proporcionalidad. Este prin-
cipio se articula de conformidad con otros tres sub-principios: el de adecua-
cion, el de necesidad y finalmente el de proporcionalidad en sentido estricto.

En esta reconstruccion del Estado constitucional el principio de pro-
porcionalidad parece ahora constituir una especie de Grundnorm, o de Ur-
Prinzip, una especie de principio originario del constitucionalismo. Los
principios constitucionales, por tanto, se aplican a Optimierungsgebote, como
mandatos de optimizacién, y pueden entrar en conflicto entre ellos, que, en
lugar de las normas, no se da ni l6gica ni fenomenolégicamente, y quizés ni
siquiera ontologicamente. A la luz de esta concepcion de los principios la di-
ferencia de éstos respecto a las “reglas” (como normas con un alto grado de
taxatividad), no serfa una mera diferencia de grado (como afirma por ejem-
plo, Joseph Raz, el otro fil6sofo del Derecho vivo mas importante), sino una
diferencia “estructural”. Sobre esa “estructura” y, fundamentalmente, sobre
la definitividad de los mandatos de optimizacién, se ha desarrollado un de-
bate sumamente refinado e inteligente que todavia esta lejos de concluir.

Alexy define su teoria como “no-positivista”, si bien no se atreve a eti-
quetarla abiertamente como iusnaturalista. Esto queda todavia mas claro
en su tercer gran obra, publicada en 1992, Begriff und Geltung des Rechts, tra-
ducida al espafiol para la editorial Gedisa como EI concepto y la validez del
Derecho. En este trabajo, concebido originalmente como introducciéon a un
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tratado sobre teoria del Derecho que serfa escrito “a cuatro manos” con su
mentor doctoral, Doktorvater, Ralf Dreier, Alexy nos ofrece una definicion del
Derecho que de alguna manera representa el punto final de toda su investi-
gacion y constituye el dintel o pilar en que descansa su doctrina. La defini-
cion es la siguiente: (i) El Derecho es en primer lugar un sistema de reglas
que formula una pretensién de correccion. (ii) Es un sistema que consiste en
la totalidad de las normas que forman parte de una Constitucién socialmen-
te eficaz, generalmente, y que no son extremadamente injustas; asi como la
totalidad de las normas promulgadas de conformidad y en observancia a tal
Constitucion, normas que poseen un minimo de eficacia social o de probabi-
lidad de tal eficacia, y que no son extremadamente injustas. (iii) Finalmente,
al Derecho pertenecen también principios y otros argumentos normativos en
los que se basa y debe basarse la practica de aplicacion juridica para satisfa-
cer la pretension de correccién inherente a la préactica misma. Por lo tanto la
pretension de rectitud o correccién, y luego la pretension de justicia que se
deriva de ella, los principios, otros argumentos normativos y sus anteceden-
tes justificativos finales -es decir, que no se esta creando o instanciando un
caso de injusticia extrema o intolerable- estan todos incluidos en este com-
plejo y articulado concepto de Derecho, junto con las entidades y nociones
mas tradicionales de norma, validez y eficacia.

En Begriff und Geltung des Rechts Alexy defiende un concepto no-positi-
vista del Derecho, que también podria definirse como “iusnaturalismo in-
clusivo”, ya que la pretensién de correccién debe necesariamente manifes-
tarse en la préctica del Derecho positivo y, de hecho, sélo se hace patente
en ésta. Esta tesis se plantea en la discusion entre el positivismo juridico y el
no-positivismo juridico, o Derecho Natural, a partir de un analisis l6gico de
los argumentos utilizados en la préctica juridica. En esta perspectiva, a dife-
rencia de lo que sucede en el mundo filoséfico-juridico oxoniense, el punto
de vista juridico, el del participante, no es repudiado como no filoséfico. Por
el contrario, lo que sostiene esta tesis, aparentemente antifiloséfica, es que el
Derecho existe incluso sin un punto de vista externo, el del observador; pero
que no puede existir sin el punto de vista del participante, de aquellos que
usan las normas, sin el punto de vista del jurista y el del ciudadano. A esto
se le suma la tesis, que retoma de una idea de Gustav Radbruch, segtn la
cual la validez del Derecho debe articularse en términos de prevalencia del
valor de la certeza juridica, y por tanto de la positividad; salvo que la certe-
za se obtenga sobre la base de una “injusticia intolerable”, denunciada por
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la férmula de Radbruch. Esto no supone una identificaciéon entre Derecho y
moral, sino inicamente la afirmacién de la deficiencia de la norma positiva
que no satisface los requisitos fundamentales de la justicia. Aqui vamos mu-
cho mas alla del “contenido minimo del Derecho Natural” de Herbert Hart,
el otro protagonista junto con Hans Kelsen de la teoria del Derecho del siglo
XX. Porque mientras para Hart ese contenido minimo es una tesis sociol6-
gica o meramente fenomenoldgica, funcionalista para Radbruch y Alexy, la
“injusticia intolerable” representa un umbral que puede ser operativo en el
razonamiento juridico, que puede operar en las précticas juridicas, y asi mo-
tivar sus decisiones.

I11

Reconociendo la excelencia de la investigacion de Robert Alexy nume-
rosas universidad de todo el mundo le han otorgado la distinciéon més im-
portante, el titulo de doctor honoris causa. Estas incluyen las universidades
de Alicante en Espafia, Coimbra en Portugal, Buenos Aires y Tucuman en
Argentina, Amberes en Bélgica, Praga en Republica Checa, la Universidad
Federal de Rio de Janeiro en Brasil, la Universidad del Rosario en Bogota,
Colombia, o la Universidad de San Marcos en Lima, Perd. En 2010 tam-
bién recibi6 la Cruz al Mérito de Primera Clase de la Reptubica Federal de
Alemania.

Permitaseme afirmar, por tanto, que Robert Alexy puede considerar-
se, sin temor a exagerar, un “coloso” de la ciencia juridica y de la filosofia
del Derecho. Sin género de dudas, es el tedrico vivo més prominente de la
contemporanea teorfa de la argumentacion juridica y uno de los protago-
nistas del actual debate iusfiloséfico. Su investigacion que -como hemos
visto- abarca desde la teoria de la naturaleza del Derecho hasta la teoria de
los derechos fundamentales y la teoria del razonamiento juridico y judicial,
ha influido profundamente en la discusién sobre el concepto de Derecho y
en la version actual de la sempiterna disputa entre el positivismo juridico y
el Derecho Natural. También ha tenido una importante y favorable recep-
cién en la jurisprudenca de muchos tribunales de justicia: desde el Tribunal
Constitucional Federal alemén, pasando por el Tribunal de Justicia de la
Unién Europea hasta las jurisdicciones de varios paises de Europa del Este, y
ejerce una atraccion casi hegemonica en las cortes supremas y los tribunales
constitucionales de Latinodmerica. La reflexion del profesor Alexy sobre el
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concepto y la préctica del Derecho es ampliamente reconocida como una de
las expresiones mas potentes de la teoria del Derecho en el campo de las con-
troversias doctrinales sea entre juristas o académicos. De ello dan testimo-
nio, entre otras cosas, la gran cantidad de ensayos y volumenes dedicados a
su pensamiento asi como los innumerables y prestigiosos premios que le han
sido concedidos.

El titulo magistral honoris causa es la distincion académica mas alta que
otorga el sistema universitario italiano. Ahora bien, no creo que exista un
estudioso que merezca mas tal reconocimiento que el profesor Alexy, el cual
hoy, en este hermoso dia de junio, recibe aqui en la Universidad “Magna
Graecia” de Catanzaro el honor de esta distinciéon. Y al mismo tiempo, al
convertirse en miembro de la comunidad académica de nuestra Universidad,
enriquece su perfil y tradicién, y nos honra profundamente. Hagamos pues
de este dia para el recuerdo, un momento puro y libre de actividad univer-
sitaria, de la universidad que compendia, segtin el modelo de Wilhelm von
Humboldt, Lehre, ensefianza, Forschung, investigacion, y Bildung, la forma-
cion del caracter de sus alumnos. Estos son los principales objetivos de una
universidad que hoy nos parecen los residuos o ecos de un tiempo pasado.
Especialmente si ahadimos a esos tres objetivos los dos medios para alcan-
zarlos, que von Humboldt identificé paradigmaticamente en Freiheit, la li-
bertad, y en Einsamkeit, la soledad; si, la irremediable e inalienable soledad
del estudioso. La universidad es, o deberia ser, la sede privilegiada de la in-
teligencia, y la inteligencia se nutre de libertad y soledad, y ésta tltima -
intimamente ligada- se nutre del silencio. Hoy en dia, la universidad esta
perturbada por el ruido, por el zumbido perpetuo del mercado y de las pan-
tallas, por una socialidad hecha “enjambre”.

La vida de Robert Alexy, dedicada monasticamente (silenciosamente) a
la investigacion y a la formacién de los jévenes es un ejemplo de como debe
ser la formacion universitaria, lo que la Bildung puede significar; es un ejem-
plo de lo que puede darnos, del estilo de vida alternativo que puede ofrecer,
incluso cuando, y donde, lo que nos rodea parece exasperarnos y estamos en
peligro de hundirnos en la pereza y en la desidia.

Quisiera concluir con dos versos de Gottfried Benn, poeta aleman que
sé muy querido por Robert Alexy: Ich habe mich oft gefragt und keine Antwort
gefunden, “a menudo me he preguntado y no encuentro la respuesta”; wo-
her das Sanfte und Gute kommt, ”de dénde lo delicado y lo bueno provenga”;
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weiss auch heute nicht und muss nun gehen, “hoy todavia no lo sé, y ahora
debo irme”.
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