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INTRODUCCION

En el presente trabajo se analizan ciertos documentos, hasta ahora inéditos,
relativos a la madrilefia villa de Campo Real, histéricamente adscrita, junto con alrededor
de una treintena de municipios, a la poblacion de Alcala de Henares?. Son bastantes los
estudios que se han llevado a cabo sobre estas localidades, pero generalmente se refieren
a las manifestaciones artisticas en edificios religiosos o aluden a los abundantes restos
arqueologicos de la zona. Escasean, por el contrario, las obras historicas relativas al
desarrollo de las instituciones, la economia, la sociedad y, especialmente, las normas que
regian la vida cotidiana de esas poblaciones en el pasado’.

En lo que respecta a la villa de Campo Real, ademas de la existencia de algunas
noticias online* y de una monografia extensa muy valiosa para el conocimiento de la
historia campefia desde tiempos remotos®, el hallazgo de ciertos expedientes inéditos que

se custodian en el Archivo Histdérico Nacional ha venido a dibujar con bastante exactitud

2 Las normas contenidas dentro del fuero otorgado por el Cardenal Cisneros a Alcala de Henares en 1509
se aplicaban a todos los municipios que dependian por aquel entonces de dicha poblacion: Ajalvir,
Camarma de Esteruelas, Daganzo de Abajo (hoy despoblado), Torrejon de Ardoz, Valdemoro, Arganda,
Ambite, Anchuelo, Vilches, Campo Real, Carabana, Corpa, Los Hueros, Loeches, La Olmeda, Orusco,
Perales de Tajuiia, Pezuela de las Torres, Querencia, Santorcaz, Los Santos de La Humosa, Tielmes, Torres
de la Alameda, Valtierra, Valmores, Valverde de Alcala, Villar del Olmo, Valdilecha y Villalbilla.

3 Algunas de esas obras son las siguientes: Merino Arribas, José Maria, et AL, Torrejon de Ardoz. Una
historia viva. Ayuntamiento de Torrejon de Ardoz (2004); Arganda, Chinchon y la Vega del Tajunia,
Documadrid, Biblioteca Madrilefia de Bolsillo. Pueblos y ciudades. Comunidad de Madrid (1998).

La autora de estas paginas dedico también su atencion a ciertos documentos relativos a Torres de
la Alameda, otra de las llamadas 25 Villas de la misma jurisdiccion, en Breve Aproximacion a la Historia
de Torres, Ayuntamiento de Torres de la Alameda, Madrid (1985). Cabe destacar que no se hallaron en los
archivos expedientes sobre unas ordenanzas especificas para dicha poblacion y que, a pesar de la
proximidad de esta villa con la de Campo Real, no parece haber existido un gran parecido en cuanto al
sistema de administracion y gobierno de ambas.

4 http://www.camporeal.es/turismo/historia
(accedido el 20-06- 2024)

3 De la Torre Bricefio, Jesus Antonio, Historia de la villa de Campo Real, Ayuntamiento de Campo Real,
Madrid (2003). El autor, tras mencionar algunos testimonios hallados en la villa que datan de las etapas
prehistoricas, se refiere a la Edad Media y a la poblacion como integrante de la Comunidad de Villay Tierra
de Alcala de Henares, para después ofrecer puntual noticia de los principales acontecimientos que tuvieron
lugar en Campo Real y otras poblaciones circundantes a lo largo de la Edad Moderna. Ya en esta época,
entre otros hechos destacables, se le concedio, a la hasta entonces aldea, el privilegio del villazgo, fijandose
también el término geografico de la villa. Durante el reinado de Felipe II paso a ser de la real jurisdiccion
(de ahi el cambio en su denominacion: de Aldea del Campo a Campo Real desde 1579). De la Torre Bricefio,
en la mencionada obra, ofrece constancia documental de todos esos acontecimientos y muchos otros que
jalonaron la historia de la poblacion.



las estampas de la vida cotidiana en Campo Real durante el siglo XVIII y etapas
anteriores, debido a las alusiones que en ellos se contienen sobre algunas costumbres
existentes en la villa desde antiguo®.

Campo Real se hallaba en un territorio por el que tradicionalmente transitaban los
rebafos de la Mesta, lo que podia perjudicar a los campefios debido a los exorbitantes
derechos de los ganaderos pertenecientes a dicha asociacion. Ello producia un sinfin de
conflictos entre estos y los agricultores, conflictos que se prolongaron en el tiempo y
nunca fueron bien resueltos por las autoridades.

Sin embargo, gracias a algunas de esas controversias que se produjeron en la villa
entre agricultores y ganaderos’ con motivo de ser aprobadas las primeras leyes locales,
se han conservado las primigenias ordenanzas que se redactaron para la poblacion.
También gracias a los documentos en que se plasmaron dichos pleitos conocemos algunas
viejas costumbres que no se recogieron por escrito en las ordenanzas pero que seguian
siendo tenidas en cuenta, no solo en el ambito de Campo Real, sino también, como
veremos, por parte de las autoridades centrales de la monarquia borbonica absolutista®.

Ello es una muestra de que, si bien es cierta la tendencia centripeta del sistema
regalista durante el siglo XVIII, a veces ese centralismo se veia atemperado por el respeto
a las instituciones locales tradicionales.

Estas previas puntualizaciones pueden ser utiles para comprender mejor el
contexto historico, social y juridico en que se redactaron los documentos que componen
el nucleo del presente trabajo.

Acerca de las caracteristicas del municipio durante la época en que se llevaron a
término las ordenanzas de Campo Real, disponemos de las respuestas ofrecidas por el
concejo campefio al interrogatorio que se realizd en las distintas poblaciones espaiolas
cuando se elabor¢ el Catastro de Ensenada, documento en que se pretendian reflejar todas
las particularidades demograficas y economicas de los diferentes municipios a fin de

establecer un impuesto unico en los dominios castellanos, con excepcion de los territorios

¢ A.H.N. Consejos, leg. 24112, exp. 1 y AHN, Consejos, leg. 31343, exp. 5.
7 De la Torre Bricefio, op. cit., pp. 161-162.
8 AH.N. Consejos, leg. 31343, exp. 5. Afio 1783.
Documento del 30 de octubre de 1783: Orden del Consejo Real al Alcalde Mayor para que en el

plazo de “15 dias siguientes a el en que por lo en ella fueres requerido, informen al nuestro Consejo” sobre
“la costumbre que hubiere de entrar los ganados en las vifias alzado su fruto”.



exentos que se asimilaban a la corona’. Ese catalogo se actualizo bastantes afios después,
durante el reinado de Carlos III, cuando se llevd a cabo el interrogatorio del Cardenal
Lorenzana!®,

Estos retratos fidedignos de la poblacion de Campo Real, sus vecinos, su extension
y su régimen econdmico a mediados del siglo XVIII, coinciden exactamente en el tiempo
con los afios a lo largo de los cuales se elaboraron y aprobaron las ordenanzas que son el

objeto principal del presente estudio.

9 Rodriguez Espinosa, Eduardo, y Rodriguez Doménech, Maria Angeles, EI Catastro de Ensenada. Tirant
Humanidades (2021).

También vid. Camarero Bullon, Concepcion, “El Catastro de Ensenada, 1749-1759: diez afios de intenso
trabajo y 80.000 volimenes manuscritos”, Catastro, diciembre (2002), pp. 61-88.

10 Liter Mayayo, Carmen. La Obra de Tomds Lopez: imagen cartogrdfica del siglo XVIII. Madrid,
Biblioteca Nacional (2002).

También vid. Manso Porto, Carmen. “El Interrogatorio de Tomas Loépez: nueva hipdtesis sobre su
finalidad”, Historia, Clima y Paisaje. estudios geogrdficos en memoria del profesor Antonio Lopez Gomez,
Universitat de Valencia, Universidad Autonoma de Madrid y Universitat d”Alacant (2004), pp. 175-186.

Mas sobre el mismo asunto en: Moral en 1737 (esquinademauricio.es)
(Accedido el 05-07-2024)
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1.-SOBRE LAS ORDENANZAS EN GENERAL SEGUN LOS DOCUMENTOS DE
CAMPO REAL

Los documentos relativos a las ordenanzas de Campo Real, puestos en
comparacion con las Relaciones'! que se habian elaborado durante el reinado de Felipe
I1, ofrecen noticia puntual de la forma en que evolucion¢ la poblacion a lo largo de dos
centurias'?.

El primero de los expedientes del AHN consta de 95'3 folios. Desde el folio 1 al
11 se inserta copia literal de la versiébn primigenia, elaborada en las casas del
Ayuntamiento campefio'4, de unas ordenanzas que nos ofrecen datos fidedignos sobre la
forma en que transcurria la vida en Campo Real antes de la liquidacién del Antiguo

Régimen, la cual tuvo lugar como consecuencia inmediata de la invasién napoleonica.

' Arroyo Ilera, Fernando, “Las Relaciones geograficas y el conocimiento del territorio en tiempos de Felipe
11, Relaciones Geograficas, tomo LIX, n° 231, abril-junio (1998), pp. 169-200.

Del mismo autor y sobre los interrogatorios mencionados:
Agua, Paisaje y Sociedad en el siglo XVI, segun las Relaciones Topogrdficas de Felipe II, Madrid,
Ediciones del Umbral, (1998);

“El catastro de Ensenada y el Diccionario Geografico”, Catastro, n° 46 (2002), pp. 89-98.

12 De 1a Torre Bricefio, op. cit., pp.186-223. El autor glosa en su obra las respuestas a dichos interrogatorios.
Estas reflejan, entre otros muchos extremos, un notable descenso de la poblacion de Campo Real desde que
se llevaran a cabo las Relaciones en tiempos de Felipe II. También se enumeran todos los bienes y rentas
propios del concejo, ademas de ofrecer puntual noticia de los activos agricolas y ganaderos existentes en la
villa al tiempo de elaborarse las ordenanzas municipales.

13 En realidad, serian 96 folios, dado que, por error material, al numerar las hojas el nimero 73 se halla
repetido.

14 Desde el reinado de los Reyes Catélicos era obligatorio que las autoridades locales, si es que no existian
con anterioridad, se encargaran de construir los edificios adecuados para las reuniones del concejo, bajo
determinadas sanciones si no lo hacian. Esa obligacion sigui6 reflejandose en las leyes del reino hasta la
entrada en vigor de la Novisima Recopilacion en 1805:

BOE.es - NOVISIMA RECOPILACION DE LAS LEYES DE ESPANA
(accedido el 12-11-2024)

Novisima Recopilacion (1805), tomo 111, tit. II, De los Concejos y Ayuntamientos de los Pueblos,

Ley I:

“D. Fernando y D.“ Isabel en Toledo a 1480: Construccion de casas publicas capitulares en los pueblos
para juntarse sus Concejos.

Ennobléecense las ciudades y villas en tener casas grandes y bien fechas, en que fagan sus
Ayuntamientos y Concejos, y en que se ayunten las Justicias y Regidores y Oficiales d entender en las cosas
cumplideras a la Republica que han de gobernar: por ende mandamos a to das las Justicias y Regidores
de las ciudades y villas de nuestra Corona Real y d cada una dellas , que no tienen Casa publica de Cabildo
Ayuntamiento para se ayuntar, de aqui adelante cada una de las dichas ciudades y villas fagan su casa de
Ayuntamiento y Cabildo donde se ayunten, so pena que en la ciudad o villa donde no se hiciere, que dende
en adelante, siendo por su culpa, los dichos Oficiales hayan perdido y pierdan los oficios de Justicias y
Regimientos que tuvieren”.
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Desde antiguo se habia reconocido en las leyes generales del reino la facultad que
tenian las autoridades de los pueblos para promover la elaboracion de ordenanzas
municipales. En dicha normativa se establecian también las formalidades que habian de
cumplirse para la presentacion de los textos locales ante las autoridades dependientes
directamente del monarca, el Consejo Real en este caso'”.

Mas adelante se expondra el largo itinerario que transitaron las ordenanzas de
Campo Real hasta conseguir el preceptivo visto bueno por parte del mencionado Consejo
de Castilla.

Esas normas habian sido aprobadas y firmadas previamente por los representantes
del conjunto de los vecinos campefios ante quien en ese momento ejercia como escribano
del concejo, el doctor Juan de Ribera, reunidos todos en las casas consistoriales el 18 de
septiembre de 1755'°,

El ordenamiento local venia a cubrir una carencia que, al parecer, causaba
bastantes inconvenientes para el desarrollo economico de la villa y provocaba numerosas
controversias entre sus habitantes.

Sin embargo, la mencionada redaccion mas antigua que se conserva de las
ordenanzas y cuya copia literal se recoge dentro de los primeros folios del expediente
analizado, estd datada casi un afio después de su aprobacion, estando fechada el 24 de
julio de 1756. El deterioro de esa version primera incluida en el expediente del Archivo
Histérico Nacional ha hecho conveniente transcribir en este trabajo una copia también
literal pero bastante mejor conservada. Esta traslacion ulterior fue elaborada por el

concejo campefio para su presentacion ante el Consejo Real cuando este la requirié con

15 La redaccion de ordenanzas en los pueblos de la corona castellana estaba prevista desde antiguo en los
textos legales de ambito general. Esa normativa se fue insertando en los ulteriores libros juridicos
recopiladores, hasta llegar a la y mencionada Novisima Recopilacion de las Leyes de Espafia:

Novisima Recopilacion, cit., tomo 11, libro VII, tit. II1, ley II:

“Don Carlos I y D Juana en Toledo ario 1539, pet. 33: Formacion de ordenanzas para la buena
gobernacion de los pueblos y su aprobacion en el Consejo. Mandamos que cada y quando que a las
Justicias de las ciudades y villas pareciere que conviene facer algunas ordenanzas para la buna
gobernacion, antes y primero reciban informacion de las partes quien tocaren, si son utiles y necesarias
y convenientes; y las envien al nuestro Consejo con las contradicciones que hobiere, y las dichas
ordenanzas, para que alli se provea los que se deba mandar, guardar e confirmar”.

Por si esta ley no fuera lo suficientemente expresiva de la necesaria confirmacion de las ordenanzas
municipales por parte del Consejo, la Recopilacion inserta otra en idéntico sentido:

Ibidem, ley VII:

“Felipe Il en Madrid, por resolucion a consejo del Consejo de 2 de marzo de 1610: Vista de ordenanzas
de los pueblos en la Sala de Justicia del Consejo para su confirmacion: Todas las ordenanzas de las
ciudades, villas y lugares del Reyno que vinieren al Consejo para que se confirmen, se vean en qualquiera
de las Salas de Justicia, conforme al estilo que se ha tenido en el Consejo...".
16 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fols. 1-11.
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vistas a su examen y posterior aprobacion. Esos tramites eran necesarios a los efectos de
que dicha normativa pudiera entrar en vigor.

Cabria cuestionarse si estas ordenanzas del siglo X VIII habrian sido las primeras
y las unicas que se gestaron para Campo Real o si, por el contrario, pudieran haber
existido otras anteriores. La duda queda despejada por la letra del propio documento
examinado, cuando en una orden de 28 de junio de 1756 se le requeria al concejo para
que informase acerca de la posible existencia de ordenanzas anteriores, sin que nadie
aportase respuesta positiva!’.

De este modo, hasta el folio 11 del documento se incluye la citada redaccion
antigua de aquellas normas que, una vez aprobadas por todos los organismos
competentes, serian de obligado cumplimiento para quienes se hallaran en el término de
Campo Real, constituyéndose asi también en el fiel reflejo del transcurso de la vida en el
medio rural durante el siglo XVIII y las centurias anteriores, pues es bien sabido que el
dia a dia de los habitantes en los pueblos se mantuvo dentro de coordenadas practicamente
invariables durante todas las épocas previas a la industrializacion del campo.

Esos son los motivos por los cuales en este trabajo hemos reproducido una version
literal de la primigenia redaccion menos borrosa que la ya aludida escritura anterior.

El documento analizado esta fechado el 24 de julio de 1756. Fue elaborado para
su presentacion ante algunos organismos de poder que lo solicitaron para su examen y
posterior aprobacion.

Puede decirse que el primero de los expedientes de Campo Real objeto de estudio
tiene dos partes diferenciadas. Una buena porcion del documento contiene los distintos
capitulos y los diversos pasos relativos al proceso de aprobacion de las ordenanzas. La
segunda parte incluye unos papeles sobre el pleito que mantuvieron los ganaderos de la
villa contra las autoridades concejiles tras haberse redactado y aprobado, por iniciativa de
los agricultores, un capitulo de las ordenanzas contrario a sus intereses. A ello hace

referencia el propio titulo del expediente!.

17 Ibidem, fol. 73: “...Si habian antiguas ordenanzas en ella (en la Villa de Campo Real)”.
18 La portada del expediente contiene el siguiente encabezamiento:
“El Concejo, Justicia y Regimiento de la Villa de Campo Real
Sobre

Aprobacion de las Ordenanzas hechas para el régimen de dicha Villa, a cuya instancia se opusieron los
ganaderos de ella.

Otorgan Antonio de Alarcon y Diego de Lara.
Escribano de Camara D. Eugenio Aguado.”

13



A lo largo de todo el documento adquiere especial relieve la figura de Joseph de
la Camara, vecino de Madrid y agente de la Casa del Sefior de Campo Real, que por aquel
entonces no era otro que el Conde de Onate. De la Camara fue designado representante
de la villa y encargado de llevar a buen término la aprobacion y posterior entrada en vigor
de las ordenanzas campefas'®.

La version del texto normativo que hemos reproducido literalmente se redactd
cuando el Consejo Real?®, érgano cumbre del aparato gubernativo y burocratico durante
el absolutismo borbodnico, requirié al Alcalde Mayor?' de Guadalajara, por razones que
se analizaran mas adelante, para que informase sobre el contenido del texto normativo
aprobado en el consistorio la villa. Dicho Alcalde Mayor condiciond la expedicion de su
informe a que le remitieran una copia fidedigna del texto, ya fuera en su version original,
segun se habia enviado al Consejo Real, o en copia certificada por el escribano del rey.
Asi se hizo, de forma que dicho escribano le envid al Alcalde Mayor de Guadalajara copia

compulsada de las ordenanzas??.

1 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fol. 54. En el documento se recoge copia de la carta de poder otorgada

en su dia a Joseph de la Camara para que pudiera actuar en nombre del concejo de Campo Real “...para

que en nombre de esta dicha Villa pueda parecer y aparezca ante dichos Seriores del Real y Supremo

Consejo de Castilla y pida la aprobacion de dichas ordenanzas”.

20 Cabrera Bosch, Maria Isabel, El Consejo Real de Castilla y la Ley, Biblioteca de Historia, CSIC, (1993).
También Vid. De Dios, Salustiano, Fuentes para el Estudio del Consejo Real de Castilla,

Diputacion de Salamanca, Salamanca (1986).

2 > Definicion de alcalde mayor- ;que es alcalde mayor? (universojus.com)
(Accedido el 07-06-2023).

También podia ser el juez que asesoraba al corregidor cuando era lego. Los alcaldes mayores son los
antecesores de los actuales jueces de primera instancia y de instruccion. No debe confundirse con el
alcalde actual, que es el principal organo de gobierno de un ayuntamiento”.

22 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, Fol. 20:

“Don Eugenio aguado Moreno, del Consejo de S. M., su secretario y escribano de Camara de los que en
él residen:

Certifico que ante los Seriores de él se presento un pedimento que es su tenor y del decreto a él proveido
es el siguiente: M. P. S. Joseph de la Camara en nombre de la villa de Campo Real, ante V. A. parezco y
digo que habiendo mi parte presentado las ordenanzas que ha formado para el régimen de sus heredades,
vifias, plantios y demas que contienen, mando el Consejo informase sobre ellas el Alcalde Mayor de la
Ciudad de Guadalajara, y que practicase varias diligencias en su razon, y a este fin se libro despacho en
veinte y ocho de junio

Fol. 20 v*:

con el que fue requerido en diez y siete del corriente y con copia de dichas ordenanzas, pero ha suspendido
el cumplimiento interin no se le presenten las originales que lo estan en el Consejo o certificacion de ellas
firmada del presente escribano de Camara, como resulta de su respuesta, de cuya atencion y para que
tenga efecto lo mandado, a V. A. suplico se sirva mandar se me entreguen dichas ordenanzas originales
dando recibo para dicho fin, o copia de ellas firmada del presente escribano de Camara con certificacion
de este pedimento y decreto que a él se proveyere que es Justicia V= Joseph de la Camara Martos.

Fol 21:
Decreto:
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La redaccion llevada a cabo y aprobada por los representantes de la Villa de
Campo Real el 18 de septiembre de 1755 requeria, segun ya se indicd anteriormente,
superar una serie de controles que supondrian a medio plazo varias modificaciones del
texto original, retrasandose asi alrededor de dos afios la aprobacion y ulterior entrada en
vigor del texto inicialmente consensuado en las casas del concejo.

Pero cabe preguntarse cual era el origen y la esencia de las ordenanzas municipales
que proliferaron en la mayoria de las poblaciones espafiolas durante la Edad Moderna.
Existe un consenso generalizado sobre que muchas de ellas habrian surgido del desarrollo
normativo de los originarios fueros locales?®. Estos eran textos legales de caracter
municipal generados durante la etapa medieval. Pocos de ellos habian logrado seguir
vigentes durante la Epoca Moderna castellana debido, en buena medida, a las trabas
establecidas para su supervivencia por el Ordenamiento de las Cortes de Alcald de
Henares de 1348%4. Esa tendencia a la supresion de los fueros locales y de la secular
autonomia municipal en favor del poder centralizador del monarca se agudiz6 durante la
Baja Edad Moderna, de manera que muchos de esos estatutos locales hubieron de ser
transformados en sucesivas ocasiones a lo largo de los afios?’.

Pero lo cierto es que, aunque el tenor de algunos ordenamientos municipales fue
alterado a medida que pasaba el tiempo por los motivos aludidos, la fundamentacion,

tramitacion y estructura de las ordenanzas medievales no difieren notablemente de las

Madrid, veinte y tres de julio de mil setecientos cincuenta y seis. Dese a esta parte copia certificada de las
ordenanzas que refiere para el fin que propone=
Cumpliendo con lo mandado en el decreto antecedente, también certifico que por la Escribania de Camara
se halla instancia pendiente de la villa de Campo Real sobre aprobacion de ordenanzas y en ella se
presentaron las originales, del tenor siguiente:”

23 Lépez Ferreiro, Antonio, Los Fueros municipales de Santiago y su Tierra, Santiago de Compostela
(1895), tomo 1, p. 32: “Los fueros, una vez otorgados y ratificados, adquirian caracter constitucional; es
decir, entraban en el organismo general del Estado y debian de ser respetados por todos los poderes
publicos”. Lo mismo cabe decir de las ordenanzas municipales.

24 http://portal-local.es/patrimonio/historia-de-alcala/hechos-y-personajes/item/6722-el-ordenamiento-de-
alcal%C3%A 1.html

(accedido el 18-11-2024)

25 De Bernardo Ares, José Manuel de, “Las ordenanzas municipales y la formacién del Estado Moderno”,
En la Esparia Medieval, 10, (1987), pp. 15-38.

pp. 33-35: el autor alude a la transformacion de las ordenanzas antiguas redactadas en muchas
poblaciones a lo largo del tiempo, sobre todo a medida que se iba consolidando el poder regio. Sin embargo,
no es este el caso de las ordenanzas de Campo Real, redactadas por vez primera en un momento tardio del
Antiguo Régimen. Por ello, permanecieron tal como se redactaron y aprobaron en 1757 hasta la llegada de
la etapa constitucional a comienzos del siglo XIX.
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que se plasman dentro de otras mas modernas en su primera redaccion, cual es el caso de
las que nos ocupan®®,

Las ordenanzas de Campo Real se hallan comprendidas entre los textos legales
municipales que vieron la luz sin necesidad de la previa existencia de un fuero nuclear.
En estos casos las ordenanzas serian, simplemente, las leyes emanadas de las decisiones
y acuerdos adoptados por los organismos de gobierno local?’. No debe olvidarse que
desde la etapa medieval y a medida que avanzaba la Reconquista, las distintas poblaciones
del territorio ganado por los cristianos gozaban de una amplia autonomia municipal a la
hora de generar las normas para su propio gobierno. Esas disposiciones eran adoptadas
por los pobladores de cada localidad reunidos en concejo abierto, donde cada vecino tenia
voz y voto.

La potestad de los gobiernos locales para redactar sus propias normas se reconocio
por primera vez oficialmente para los pueblos de la corona castellana en el reinado de
Juan II, durante la celebracion de una reunion de Cortes que tuvo lugar en Ocafia el afio
142228,

Habria que esperar al reinado de Carlos I para que otra ley de las Cortes
castellanas, reunidas en Toledo durante 1539, determinara la forma en que los concejos
deberian proceder para la elaboracion y aprobacion de los ordenamientos locales. Las
prescripciones que en ella se contenian no variaron sustancialmente a lo largo de los

siglos, debiendo observarse los requisitos y formalidades previstos en dicha ley cuando

26 Morollén Hernandez, Pilar, “Las ordenanzas municipales antiguas de 1400 de la Ciudad de Toledo”,
Espacio, Tiempo y Forma, Serie 111, Historia Medieval, 18 (2005), pp. 265-440.

pp. 275-277: la autora se refiere a la uniformidad de las causas y objetivos que propiciaban la
redaccion de esas ordenanzas municipales a lo largo de los siglos en los que se redactaron estos textos
legislativos.

27 Porras Arboledas, Pedro, “Las Ordenanzas Municipales: sus origenes, contenidos y posibilidades de

investigacion”, Vasconia, 36 (2009), p. 26:

“Por otro lado, frecuentemente se olvida que las ordenanzas municipales no son sino el resultado del
decantamiento de las resoluciones tomadas en el pleno del cabildo de regidores; esto es, las decisiones del
cabildo revestian el cardacter de norma de obligado cumplimiento en su ambito temporal y espacial. Dichas
decisiones provenian de la facultad de ordenar y mandar del regimiento, tal como expresan reiteradamente
en los encabezamientos de estas ordenanzas. La estructura de la ordenanza, asi pues, es bien simple:
imposicion de una conducta o prohibicion de otra y sancion al que incumpliese lo ordenado; asi mismo, se
incluian normas de procedimiento, cuando ello era preciso, incorporandose, ademads, otras disposiciones
complementarias, en especial si estamos en presencia de un cuaderno articulado de ordenanzas, donde se
pretendia un tratamiento mas complejo de un tema”.

28 Novisima Recopilacion, tomo 111, libro VII, titulo 111, ley I: “Ordenamos y mandamos, que todas las
ciudades, villas y lugares de los nuestros Reynos sean gobernados segun las ordenanzas y costumbre que

i)

tienen...”.
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alguna poblacion, como en el caso de Campo Real, pretendiera que sus ordenanzas
entraran en vigor®’,

Segun esa norma, una vez redactado por cualquier concejo el texto conteniendo
todos los capitulos de sus ordenanzas, el escrito debia manifestarse a todas las personas
interesadas o afectadas por las mismas mediante remision del escrito a ciertas autoridades
y también por medio de su publicacién en los lugares acostumbrados del municipio. Esa
previa comunicacioén y publicacion, en el caso concreto de Campo Real y al tratarse de
una villa de sefiorio al tiempo de elaborarse sus ordenanzas, suponia, en primer lugar,
recabar el visto bueno de quien ostentaba a la sazén el condado de Onate, pues, tras
diversas vicisitudes, era por aquel entonces Campo Real una villa adquirida por dicho
Conde*°.

También deberian publicarse las ordenanzas en algunos lugares publicos del
municipio para comin conocimiento de su vecindario. Solo tras recibir la aprobacion o,
en su caso, las alegaciones hechas por tales interesados, se procederia a enviar dicho texto
para ser examinado por el Real Consejo de Castilla. Una vez recibidas las ordenanzas en
este organismo, sus expertos juristas llevarian a cabo un ultimo escrutinio de estas para
determinar, si es que procedian, las modificaciones que deberian llevarse a cabo en el
texto original a fin de evitar errores o disposiciones contradictorias con el ordenamiento
juridico general del reino. Las ordenanzas de Campo Real se ajustaron en su elaboracion
y aprobacion a todo ese tortuoso itinerario formal, no sin algunos tropiezos que se
resefiaran mas adelante.

No debe obviarse la importancia del momento histérico en que se llevo a cabo el

proceso de redaccion y entrada en vigor de las ordenanzas campenas del siglo X VIII. Una

2 Ibidem, ley 11: “Formacion de ordenanzas para la buena gobernacion de los pueblos, y su aprobacion
en el Consejo.

Mandamos, que cada y quando que a las Justicias de las ciudades y villas pareciere que conviene
facer algunas ordenanzas para la buena gobernacion, antes y primero reciban informacion de las partes
d quien tocaren, si son utiles y necesarias y convenientes; y la (sic) envien al nuestro Consejo con las
contradicciones que hubiere, y las dichas ordenanzas, para que alli se provea lo que se deba mandar,
guardar y confirmar.”

30 De la Torre Bricefio, op. cit., pp. 172-179. El autor alude a la transformacion de Campo Real en villa de
seflorio durante el reinado de Felipe III tras permanecer 66 afios como villa de realengo, ello debido a la
necesidad de aliviar las estrecheces financieras por las que atravesaba la corona, apuros que los monarcas
intentaron superar mediante la venta de poblaciones de realengo a personajes notables que dispusieran de
dinero en efectivo. En esa coyuntura, fue el titular del condado de Ofate quien adquirid la villa de Campo
Real. El Conde de Onate era en ese momento José Maria Guzman Vélez Ladron de Guevara.

También vid. https://es.wikipedia.org/wiki/Jos%C3%A9_de Guzm%C3%Aln_y Guevara
(Accedido el 07-06-2023)
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de las caracteristicas mas sobresalientes del periodo absolutista borbdnico, marco en el
que se inscriben los hechos analizados a lo largo de estas paginas, consiste en el fuerte
intervencionismo ejercido por parte de las distintas administraciones y poderes politicos
supralocales, especialmente del monarca, sobre la vida municipal3!. Por ese motivo, cabe
destacar la importante particularidad de las ordenanzas de Campo Real consistente en
haberse redactado en una etapa relativamente tardia, cuando ya no era facil que los
poderes estatales, tendentes a la eliminacion de las peculiaridades locales, admitieran la
redaccion de unas nuevas normas municipales que no eran la mera actualizacion de otras
preexistentes’?

Asi pues, la entrada en vigor de las ordenanzas, una vez aprobadas en el seno de
los 6rganos de gobierno municipales, se veria condicionada por la superacion de los
mencionados controles previos ajenos a las autoridades concejiles.

Cabe preguntarse cuales eran los temas regulados por esas normas redactadas
originariamente en las casas del concejo, pues el conocimiento de esas reglas arroja
bastante luz sobre la vida cotidiana en Campo Real a mediados del siglo XVIII e incluso
durante los siglos anteriores.

Las ordenanzas aprobadas en la villa el 18 de septiembre de 1755 comienzan
ofreciendo los nombres de todos los vecinos que estuvieron presentes cuando se les dio
el visto bueno a los diferentes capitulos en las dependencias municipales, donde acudieron
tras el consabido toque de campana, segln era costumbre antigua cuando se convocaba a
quienes tenian el derecho de acudir a esas reuniones del Ayuntamiento.

Después de la nomina de asistentes se inserté una exposicion de los motivos que
justificaban la elaboracion de un texto normativo para el buen gobierno de la localidad,

con alusion especifica al deplorable estado en que se hallaban los cultivos ademas de las

31 Gonzélez Alonso, Benjamin. “El régimen municipal y sus reformas en el siglo XVIII”, Revista de
Estudios de la Administracion Local, 190, (1976), pp. 249-276.

También vid. Porras Arboledas, P. “Las ordenanzas municipales. Algunas propuestas para su
estudio y un ejemplo”, Espacio, Tiempo y Forma. Serie 11l. Historia Medieval, vol. 7, (1994), p. 49:
“si las ordenanzas llegan a configurarse es a causa de la rigidez que habian alcanzado tales fueros
[...] Esto se habia producido por dos razones: en primer lugar, por la asuncion por parte del poder real
de la capacidad legislativa, introduciendo normas mas acordes con la realidad bajomedieval [...] que
acabaron derogando de facto buena parte del contenido de los viejos fueros, y, en segundo lugar, debido
a que las materias que luego integrarian el elenco de competencias de los municipios y, por ende, las
materias de ordenanzas, se habian quedado obsoletas [...] En definitiva, se trata de un claro ejemplo
del avance del aparato administrativo central [...] en detrimento del mundo local”.

32 AHN, Consejos, leg. 24112, fol. 87. Escrito fechado el 6 de junio de 1770: “Y dice: que respecto de ser
tan modernas las ordenanzas...”
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zonas de pasto y arbolado existentes en todo el término de la villa. Ello se atribuia a la
carencia de unas ordenanzas que regularan el régimen de sanciones aplicables cuando
cualquiera causara algun dafio en dichos bienes?>.

En tales circunstancias, se considerd necesario determinar en esas leyes
municipales qué autoridades serian las encargadas de vigilar, controlar y sancionar a los
contraventores de las normas susodichas. Esos oficiales, a tenor de las ordenanzas, serian
el Alcalde Mayor, cargo al que ya se hizo alusiéon cuando se menciond el cometido
encargado al que ejercia en Guadalajara por aquel entonces, los alcaldes ordinarios®* y
los alcaldes de Hermandad?>.

Conviene precisar que la palabra alcalde’®durante el Antiguo Régimen no tenia
solamente implicaciones de mando, sino que comprendia, segun consta también en las
ordenanzas municipales, la potestad de administrar justicia en ciertos aspectos del ambito
local. Su jurisdiccion se hallaba bastante restringida en el periodo de referencia debido a
que el absolutismo borbdnico, especialmente en Castilla, reclamaba para los organismos
de la Corona el acaparamiento de la administracion de justicia. La injerencia del poder

del monarca en los concejos a la hora de juzgar en el ambito local tuvo su mas clara

33 Ibidem, fol. 22.

34 Definicion de alcalde ordinario - Diccionario panhispanico del espafiol juridico - RAE
(accedido el 18-06-2023)

“Oficial de la Administracion de Justicia que ejercia su jurisdiccion en un pueblo y era el juez
predeterminado de todas las causas civiles y criminales. Era por excelencia la base de la organizacion de
la justicia ordinaria castellano-leonesa durante la Edad Media y el derecho comun. Generalmente era
elegido por los vecinos, segun diferentes sistemas y debia tener ciertos requisitos, asi como someterse a
Jjuicio de residencia al finalizar su mandato. Desaparecio con la ley de ayuntamientos y Reglamento
Provisional para Administracion de Justicia de 26 de septiembre de 1835 .

35 Diccionario de la Lengua Castellana de la Real Academia, Tomo 1°, A-B, Madrid, (1770), p. 145. Voz
“Alcaldes de la Hermandad”: “Alcalde de la Hermandad.: ...Se nombra cada aiio en los Pueblos para que

conozca acerca de los delitos y excesos cometidos en el campo. Es Juez lego y usa de vara...”.

Diccionario de la lengua castellana - Real Academia Espafiola (Madrid) - Google Libros
(accedido el 18-06-2023)

El uso de vara implicaba que un oficial podia administrar justicia:
LA VARA DE ALCALDE: SIGNIFICADO DE ALGUNOS SIMBOLOS, por Jos¢ Muifioz Torres. —
Villarta de San Juan (josemunozvillaharta.blog)
(accedido el 02-07-2023)

36 alcalde | Tesoro de los diccionarios histéricos de la lengua espafiola | RAE - ASALE
(accedido el 10-07-2023).
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manifestacion en la creacion de la figura del Corregidor nombrado por el rey en cada
municipio desde la Baja Edad Media. Ese cargo se mantuvo vigente hasta el siglo XIX?’.

A pesar de ello, las justicias locales conservaron unas ciertas atribuciones a la hora
de administrar justicia en lo referente, sobre todo, a las infracciones cometidas contra los
bienes propios del ambito rural, siendo muestra de ello las ordenanzas de Campo Real.

En las paginas siguientes se inserta el tenor literal de las ordenanzas tal como
resultaron redactadas y aprobadas por el concejo de la villa en las casas del Ayuntamiento
el 18 de septiembre del afio 1755.

Conviene adelantar que, si bien los redactores del texto pretendieron insertar las
normas de forma sistematica, es decir, agrupando las leyes por materias, se observa una

cierta falta de rigor en la ordenacion de los preceptos.

37 Gonzéilez Alonso, Benjamin, EI Corregidor castellano (1348-1808), Instituto de Estudios
Administrativos (1970).
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2.-TRANSCRIPCION DE LAS ORDENANZAS DE CAMPO REAL APROBADAS EN
175538

La portada del expediente contiene el siguiente encabezamiento:

El Concejo, Justicia y Regimiento de la Villa de Campo Real
Sobre
Aprobacion de las Ordenanzas hechas para el régimen de dicha Villa, a cuya instancia
se opusieron los ganaderos de ella.
Otorgan Antonio de Alarcon y Diego de Lara.

Escribano de Camara D. Eugenio Aguado.

TRANSCRIPCION?®:

Fol. 20:

Don Eugenio aguado Moreno, del Consejo de S. M., su secretario y escribano de Camara
de los que en él residen:

Certifico que ante los Serniores de él se presento un pedimento que es su tenor y del decreto
a él proveido es el siguiente: M. P. S. Joseph de la Camara en nombre de la villa de
Campo Real, ante V. A. parezco y digo que habiendo mi parte presentado las ordenanzas
que ha formado para el régimen de sus heredades, vifias, plantios y demds que contienen,
mando el Consejo informase sobre ellas el Alcalde Mayor de la Ciudad de Guadalajara,
v que practicase varias diligencias en su razon, y a este fin se libro despacho en veinte y

ocho de junio

38 Documento que forma parte del expediente que obra en el AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fols. 20-
38.

3 La version de las ordenanzas de Campo Real que se ofrece a lo largo de estas paginas ha sido adaptada,
en la medida de lo posible, a la ortografia actual, con el fin de facilitar su comprension. Se expresan los
numeros de los distintos folios del expediente con las abreviaturas fol. y fol.v’ (folio vuelto).

La abreviatura Cap. Corresponde a la palabra capitulo. En cada capitulo, generalmente precedido por las
palabras Item y otrosi, se contiene una ley de las ordenanzas.
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Fol 20 v*:

con el que fue requerido en diez y siete del corriente y con copia de dichas ordenanzas,
pero ha suspendido el cumplimiento interin no se le presenten las originales que lo estan
en el Consejo o certificacion de ellas firmada del presente escribano de Camara, como
resulta de su respuesta, de cuya atencion y para que tenga efecto lo mandado, a V. A.
suplico se sirva mandar se me entreguen dichas ordenanzas originales dando recibo para
dicho fin, o copia de ellas firmada del presente escribano de Camara con certificacion
de este pedimento y decreto que a él se proveyere que es Justicia V=

Joseph de la Camara Martos.

Fol. 21:

Decreto:

Madrid, veinte y tres de julio de mil setecientos cincuenta y seis. Dese a esta parte copia
certificada de las ordenanzas que refiere para el fin que propone=

Cumpliendo con lo mandado en el decreto antecedente, también certifico que por la
Escribania de Cdamara se halla instancia pendiente de la villa de Campo Real sobre
aprobacion de ordenanzas y en ella se presentaron las originales, del tenor siguiente:
Al margen: Ordenanzas:

En lavilla de Campo Real a diez y ocho dias del mes de septiembre ario de mil setecientos
cincuenta y cinco, estando en las casas de su Ayuntamiento juntos y congregados a son
de campana taiiida, como lo tienen de uso y costumbre, a saber, los sefiores Dr. Dn. Juan

de Rivera, Abogado de los Reales Consejos, Alcalde mayor,

Fol 21 v°: Fernando Gonzdlez y Diego Morales, alcaldes ordinarios, Diego Yllana,
Miguel Castro y Manuel Garcia de Lara, Regidores, Nicolas Alonso de Castillo,
Procurador Sindico General, Joseph Alvaro, Juan Alvaro, Nicolds Rubio, Miguel Rubio,
Ventura Garcia, Antonio Martinez, Joseph Escobar, Joseph Luengo, Miguel Gismero,
Damidn de Alvaro, Tomds Morales, Joseph Garcia Corona, Dn. Juan Matias, Miguel
Gonzalez, Manuel Gonzdlez, Antonio Murioz, Fernando Rodriguez, Joseph Rodriguez,

Miguel Orusco, y también Joseph Orusco, quienes dijeron:
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2.1.  EXPOSICION DE MOTIVOS:

Que porque la experiencia ha demostrado con notoria evidencia los gravisimos darios y

perjuicios que

Fol. 22: al comun de esta dicha Villa y sus vecinos se origina en no estar bien guardadas
sus heredades como son sembrados, vifias, olivares, huertos, alamedas y dehesas por las
muchas extorsiones que en unas y otras se ejecutan sin temor de Dios nuestro Sr. ni de
la Justicia, y que esto puede proceder de no haber ordenanzas o leyes municipales con
las penas correspondientes establecidas en ellas contra los transgresores para atajar en
el modo posible graves perjuicios, resolvieron y determinaron unanimes y conformes
establecer, como establecieron, las Ordenanzas o leyes municipales para esta nominada

Villa y su término y jurisdiccion como fundamento tan preciso y esencial

Fol. 22 v°: para su economico gobierno segun en ella se necesita en su deplorable estado,

infrascritas y siguientes:

2.2. OBLIGACIONES DE LAS JUSTICIAS (autoridades de la localidad)

Primeramente se ordena que los seniores Alcalde Mayor y ordinarios, y también los de
Hermandad que al presente lo son en esta Villa y sus sucesores, tengan muy particular
cuidado en castigar inviolablemente a todas las personas que contravinieren a lo que
abajo se hara mencion con las penas y multas que en cada uno de los capitulos se
expresaran a fin de que por este medio sean guardadas las heredades y no se ejecuten
en ellas las extorsiones que al presente se experimentan, pues en ello deben poner toda

aplicacion como corresponde a sus

Fol. 23: respectivos encargos=

2.3.  PRUEBA TESTIFICAL

2. Otrosi, se ordena que el alcalde de la Hermandad, cuadrilleros, guarda u otro

cualquier vecino de esta villa que denunciare el darnio o darios que se hicieren en

cualquiera dehesas de esta dicha Villa, sea creido por su juramento, jurando que vio
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hacer los darios o traer lefia de la Alameda o Dehesa, y haga bastante prueba su mera

declaracion=

2.4. VINEDOS

3. Virias. Otrosi que ningun ganado de cualquier especie que sea no entre en las vinias
desde el dia de Nuestra Sefiora de Marzo en adelante, hasta estar cogido el fruto so pena
cada Buey, de dia, dos reales, y el doble de noche; cada mula o macho, pollino o pollina

un real de dia y dos

Fol. 23v°: de noche; las ovejas cuatro maravedis cada una de dia y ocho de noche, y
cerdos un real de dia y dos de noche, ademas del daiio que se debera tasar y pagar al
duenio; cuya pena y las demas que abajo se hard mencion, deberan distribuirse por
cuartas partes como es costumbre, Juez, Denunciador, penas de camara® y gastos de

Justicia=

40 Porras Arboledas, Pedro Antonio, “El ordenamiento de penas de Camara de Enrique III (1400). Un nuevo
manuscrito ”, Cuadernos de Historia del Derecho, (2003), 10, pp. 209-234. P. 213: “Las llamadas penas de
Camara en la mayoria de las ocasiones hacen referencia a penas accesorias por delitos de cierta
gravedad, razon por la cual se aplican para el fisco.”’

También ha estudiado las penas pecuniarias en Castilla Paz Alonso Romero, en su obra
“Aproximacion al estudio de las penas pecuniarias en Castilla (Siglos XIII-XVIII), Anuario de Historia del
Derecho Espariol, tomo LV, Estudios (1985), pp. 9-94.

Novisima Recopilacion, cit., Tomo V, libro XII, titulo XLI, ley XIV: “D. Felipe V por Real
Provision de 27 de julio de 1716. Modo de proceder los corregidores y Justicias en la cobranza, cuenta y
razon de las penas pertenecientes la Camara y Gastos de Justicia:

...y para que esta se consiga sin ellas pronta y efectivamente, mandamos d todos los Corregidores,
que al mismo tiempo que despacharen los executores verederos a las villas y lugares de las jurisdicciones
y partidos de sus Corregimientos , y d las eximidas de ellos , a la cobranza de los débitos Reales, les den
el despacho, para que hagan notificar a las Justicias de las dichas villas y lugares, que dentro de veinte
dias envien a su poder, y de los Escribanos ante quienes despacharen, testimonio auténtico de las causas
que en cada una de dichas villas y lugares se hubieren fulminado, y hubiere habido condenaciones de
penas de Camara y gastos de justicia , y las ordenanzas aplicadas a dichos efectos”.

Ibidem, ley XVII: Fernando VI, 27 de diciembre de 1748: “Instruccion para la recaudacion, gobierno y
administracion de los efectos de penas de Camara para la jurisdiccion privativa del Superintendente
General de la Real Hacienda y sus Subdelegados: “Prohibo absolutamente se pueda de las penas
pecuniarias aprobar por el Consejo ni otro Tribunal ordenanza alguna de monte, aguas, Concejos,
Gremios, de qualquiera otra clase , sin que en las penas pecuniarias con tenga la aplicacion

”

correspondiente de mi Real Fisco y Camara , conforme a las leyes de estos Reynos..." .

El Titulo XLIV del libro XII contiene una completa regulacion de estas sanciones pecuniarias bajo
el epigrafe: “De las penas de Camara y gastos de Justicia”.

24



4. Item, se ordena que ninguna persona sea osada a tomar sarmientos de heredad ajena
sin licencia de su duerio so pena de ocho maravedis por cada sarmiento, por cada gavilla

dos reales, y cada carga trescientos maravedis y el dario al dueiio=

5. Item, que cualquiera persona que cogiere agraz

Fol. 24: 0 uvas en vifia ajena, si fuere de edad de siete arios arriba, pague de pena doce
maravedis por cada racimo, siendo de dia y de noche doblada, que debera distribuirse

en la forma referida, y ademdas de esto el dano al duerio de la viiia=

6. Item, que cualquier perro o perra que se encontrare en dichas vifias, si fuere mastin
no teniendo cencerro o garabato (bozal), pague su duerio de pena cada vez que entrare
un real de dia y de noche dos, y si fuere con cencerro medio real de dia y uno de noche,
v si no fuere mastin lo mismo, esto es, medio real de dia y uno de noche, como también

el davio al duerio de la heredad=

7. Item, que ninguna persona sea osada a arrancar cepa ni vid alguna en vifia ajena

contra

Fol. 24v°: la voluntad de su duerio, y si la arrancare o cortare aunque sea infructifera,

que pague un real por cada una, ademas del danio que debera de pagar al dueiio=

8. Item, que ninguna persona sin permiso del duerio pueda en viiia ajena cortar vastago
alguno so la pena que, siendo antes de la poda, pague de cada vastago ocho maravedis,
y después de podar medio real, y de la ataquiza (vid acodada), vallestero (sic), agraz o

cepa que cortare, un real, y el daio a la parte interesada=
9. Otrosi, que los que fueren a cultivar las vifias, y llevaren bestias, que no las puedan
traer ni llevar sueltas en el tiempo que se deja expresado, desde veinte y cinco de marzo

hasta cogido

Fol. 25: el fruto, sino que las saquen fuera a los eriales donde deberan atarlas so las

penas arriba contenidas, pero si fuere en tiempo de vendimias el sefior de la vifia que

25



vendimiare pueda, con el ganado que la hiciere, comer la hoja de la viiia que vendimiare,

y si de otra suerte la comiere, pague la pena que se deja mencionada=

10. Item, que si algun ganado de cualquier especie que sea entrare en alguna vinia yendo
el pastor o mozo que le cuidare detras de él, que pague el sefior cuyo fuere dos maravedis
por cada cabeza y el daiio que hiciere a el duerio de la heredad, pero si la tal persona
que fuere asi con el ganado lo dejare entrar, que pague de pena el duerio de él lo que se

deja referido

Fol. 25 v°: segun su especie, ademds del dario=

11. Otrosi, que los vinaderos (sic) ni otras personas no sean osados a rebuscar en vifia
alguna hasta tanto que toda la uva sea cogida, si no fuere el sefior de la vifia, su hijo o
criados, so pena de cuatro maravedis y el rebusco que se le encontrare para el duerio de

la tal vifia donde fuere visto o hallado rebuscando=

12. Item, que ningun vecino o morador de esta villa ni otra persona que en sus términos
y jurisdiccion tuviere vifias sea osado a vendimiar y coger uvas para vino antes de llegar
el dia que se destinare y serialare para empezar la vendimia so la pena de quinientos

maravedis por cada vez que lo contrario

Fol. 26: hiciere=

13. Otrosi, que los seriores de Justicia que al presente son y en adelante fueren de esta
dicha Villa pongan guardas en las virias de ella y parajes acostumbrados a su debido
tiempo, buscando para ello las personas que se pudieren encontrar mds vigilantes,
cuidadosas y de buena opinion, y castigar (y) corregir a las que asi nombradas y puestas

en sus destinos no cumplieren con su obligacion=

2.5.  MAS SOBRE VINAS Y OTRAS HEREDADES EN GENERAL

14. Item, que ningun ato de ganado de lana ni cabrio pueda arrimarse a la vifia ni otro

sembrado alguno hasta la distancia de cien pasos en los sembrados, y las vinas

quinientos, para obviar todo riesgo, so la pena de ocho maravedis por cabeza y lo mismo
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el ganado de cerda, y el ganado mayor, como bueyes, mulas y pollinos, veinticinco

pasos=

2.6. PASO POR TERRENO AJENO PARA ACCEDER AL PROPIO

15. Otrosi,

Fol. 26 v°: que ninguna persona sea osada a abrir senda ni carril en heredad o viiia ajena
aunque sea en el tiempo que tenga que cultivar la suya, pues si se hallase en paraje de
que para entrar en la suya sea preciso pasar por la de otro duerio, sea una vez por una
parte y las demas por otras distintas, sin causar danio alguno, de forma que no llegue el
caso de que se pueda verificar senda ni carril cierto por el darno que pueda, por
costumbre de ir siempre por una parte, causar al vecino, exponiéndole a servidumbre
publica, y esto solo podra ejecutarlo cuando entre en su heredad a darle las precisas

labores

Fol. 27: y recoger sus frutos, pero no en otra manera, so la pena de que el que hiciere lo
contrario, siendo carril o pasando con carro o galera’’, un ducado de multa por cada
vez, y siendo con caballerias sueltas o atadas, medio ducado, ademas del dario al duerio

de la tal heredad=

2.7. ALTERACION DE LINDEROS Y MOJONES

16. Item, por cuanto algunas personas con poco temor de Dios y en desprecio de la
Justicia rompen, llevadas de la ambicion, algunas lindes de las heredades que tienen
inmediatas a las suyas, de que se sigue, no solo el dario y perjuicio que causan con la
usurpacion del terreno que no les corresponde, sino también conocida confusion en lo

venidero, para obviar uno y otro, se ordena que ninguna persona sea

41 https://dle.rae.es/galera
(accedido el 19-01-2024)

“Carro grande de cuatro ruedas para transportar personas, ordinariamente con cubierta o toldo de lienzo
fuerte”.
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Fol. 27 v’ osada de ejecutar semejante exceso so la pena de cien reales por la primera
vez y por la segunda doscientos, y por la tercera que se procedera con todo rigor a lo

que haya lugar=

2.8.  ENTREGA DE PRENDAS POR PARTE DE LOS INFRACTORES Y
CONDUCCION DE RESES DESCARRIADAS AL CORRAL DEL CONCEJO

17. Otrosi, se ordena que las guardas que tuvieren a su cargo el guardar las viiias,

olivares*

, sembrados y demas heredades de esta Villa, como también las alamedas y
arboledas y huertos, luego que hallaren algun ganado o ganados, persona o personas
haciendo dario en dichas heredades o cualesquiera de ellas, les puedan tomar y tomen
prendas que valgan dos tantos de la pena en que hayan incurrido, y si algun ganado

anduviere en ellas sin guarda o pastor

Fol. 28: para cuidarle, le puedan traer a corral y tenerle en él hasta tanto que haya

pagado su duerio la pena que le correspondiere=

2.9. OLIVARES

18. Olivares: Otrosi, por cuanto es necesario en esta Villa la conservacion y aumento de
los olivares que en su término estdan plantados y en adelante se plantaren, por el grande
exceso que hay y experimenta en el abandono de poner en ellos los ganados de todas
clases y que de no remediarlo con graves penas (segun lo pide la estacion de este
desorden), es consiguiente su ruina, por tanto, para precaver y atajar tan pernicioso
dano,; se ordena y manda que desde ahora en adelante ninguna persona de cualquier

calidad, estado y condicion que sea,

Fol. 28 v°: ponga ni pueda poner dentro de los olivares ganados o ganado alguno de

ninguna especie so la pena de que se procederd criminalmente® contra el que

42 De la Torre Bricefio, op. cit., pp. 156-158. El autor, aludiendo a las Relaciones Topograficas hechas
durante el reinado de Felipe II, refiere que ya en el siglo XVI eran importantes en Campo Real las
plantaciones de vid y olivo.

43 Las ordenanzas mencionan varias veces que se procedera criminalmente contra quienes cometan ciertas
contravenciones que se consideraban especialmente graves. Mas adelante nos referiremos a lo que
implicaba el tratamiento criminal de las infracciones en cuestion.
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contraviniese, a lo que haya lugar, y que ademas de esta criminalidad pagara de pena
por el ganado, siendo buey o vaca, cuatro reales de dia y el doblo de noche si fue mula u
otro ganado mayor, dos reales de dia por cada vez y cuatro de noche; y cada ato de
carneros y ovejas de sesenta arriba, mil maravedis de dia y el doblo de noche, ademds

del darnio al duerio del tal olivar=

19. Item, se ordena que en los huecos o vacios que hay de unos olivares a otros, ya sean

eriales,

Fol. 29: ya labrantios, que puedan entrar los ganados, pero de ninguna manera en los

sitios donde estuvieren plantados los olivos=

20. Item, que ninguna persona sea osada contra la voluntad de su duerio a cortar renuevo
ni otra lefia alguna de los olivos ajenos, so la pena de que el transgresor pagara, siendo
renuevos, cuatro reales porcada haz, siendo de dia, y de noche doblado;

Si fueren ramas que lleguen a componer una carga, ocho reales de dia y el doblo de
noche, y si menos, a proporcion, y si cortare tronco o guia de algun olivo, ocho reales

de dia y doce de noche, ademas del dario a su legitimo duerio=

21. Otrosi, que ninguna persona

Fol. 29v°: contra la voluntad de su duerio entre en olivar ajeno a coger aceituna so la
pena de que se procedera criminalmente contra el que lo hiciere ademas de que la
aceituna que cogiere serd para su duernio, y pagard por la primera vez a dos maravedis

por cada aceituna, y por la segunda se procederd al doblo y destierro de esta villa**=

2.10. SEMBRADOS

22. Sembrados. Otrosi, se ordena que ningun pastor pueda entrar con los ganados en
pan sembrado so pena de seis reales de dia y al doblo de noche por la primera vez, y por
la segunda vez doblado ademas del dario que se debera pagar al dueiio y por la tercera

se procedera

4 Asenjo Gonzalez, Maria, “La exclusién como castigo: la pena de destierro en las ciudades castellanas del
siglo XV”, Anales de la Universidad de Alicante: Historia medieval, 18 (2012-2014), pp. 63-93.
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Fol. 30: contra dicho pastor ademds de las otras penas criminalmente como publico
danador, y se previene que dicho pastor no se ponga dentro de los panes aunque el
ganado esté fuera de ellos ni los pise, y en cuatro pasos fuera de su linde para obviar no

llegue el ganado a aquellos=

23. Item, que cualquier ganado que entrare en los sembrados caballar, como mulas,
machos o pollinos, que pague su duernio de penas por cabeza desde el dia que se sembrare
hasta primero de marzo un real de dia y dos de noche, y desde primero de marzo en

adelante el doblo, y el dario al duerio, que se debera apreciar=

24. Item, que cualquier

Fol. 30 v°: ganado de cerda que entrare en los sembrados de cualquier especie que sea,
pague de pena, siendo de dia, un real por cabeza y real y medio de noche; y el dario que

hicieren al duerio de la tal heredad=

25. (olvidan iniciarlo con la expresion “item ”u “otrosi”’) Que ninguna especie de ganado
pueda entrar a pastar en los rastrojos ni persona alguna a espigar hasta tanto que al
duerio haya levantado enteramente el fruto® so la pena de cuatro reales la persona que
entrare a espigar, y por cada cabeza de ganado mayor un real de dia y dos de noche; y
cada cabeza de ganado menor, ocho maravedis de dia y el doblo de noche, ademas del

danio (si lo hicieren), que deberd pagarse al duerio=

26. Item, que cualquier

43 Era el llamado derecho de derrota de mieses, en virtud del cual los duefios de plantios debian ceder sus
terrenos para el pasto una vez recogida la cosecha.

La sacralizacion de la propiedad privada tras la liquidacion del Antiguo Régimen en consonancia
con la redaccion de la Constitucion de Cadiz en 1812 trajo consigo la desaparicion de esa figura juridica de
raigambre consuetudinaria y extendida por toda Europa, quedando obligados los propietarios de terrenos a
vallarlos y acotarlos para su exclusivo uso y disfrute.

Derrota de mieses - Wikipedia, la enciclopedia libre
(accedido el 15-10-2023)
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Fol. 31: ganado mayor que hiciere dario en las eras habiendo mieses en ellas de cualquier
especie que sean, paguen de pena por cabeza, medio real de dia y uno de noche, o el
danio que hicieren, cual mas quisiera el dueiio de las tales mieses para quien debe

aplicarse=

2.11. INCENDIOS EN SEMBRADOS

27. Otrosi, que ninguna persona sea osada a poner fuego en los rastrojos ni heriales
(eriales), a excepcion de la roza que hiciere en los barbechos, sin licencia de la justicia,
la cual debera premeditar si se puede o no originar algun incendio segun el paraje para
precaver toda contingencia, so la pena de que el que contraviniese pagara mil maravedis

y los darios que se originaren=

2.12.  CERCADOS

28. Otrosi, que cualquiera viiia, huerta, o tierra que esté

Fol 31 v°: sembrada de cualquiera cosa en esta Villa hasta sesenta pasos de las casas de
ella y sus arrabales o los que las tuvieren a renta, sean obligados a ponerles valla que
sea de tres palmos en alto, o tapia de cinco, y si no tuvieren las dichas heredades asi
cercadas, cualquiera ganado mayor que entrare en ella tenga de pena un real por cada
cabeza de dia y dos de noche, y si fuere de cerda medio real de dia y uno de noche, pero
si estuvieren mas de los sesenta pasos, que paguen las penas establecidas en los capitulos

antecedentes que hablan de los ganados que entraren en los panes=

2.13.  ROBO O HURTO EN PLANTACIONES:

29. Item, que cualquiera persona que entrare en huerto ajeno contra

Fol 32: la voluntad de su duerio, aunque no coja de él cosa alguna, si fuere de siete arios
arriba que pague de pena un real de dia y dos de noche, pero si quitare algo, sea

castigado criminalmente, como también si saltare paredes o abriese puertas para entrar,

vy lo mismo se entienda con el que entrare en cualquier melonar, pepinar, habar o
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garbanzal, y si fueren ganados que paguen las penas impuestas en los que entraren en

sembrados=

2.14. CAZA:

30. Otrosi, que para que la conservacion de la caza tenga su debido efecto, se ordena
que cualquier persona que cazare o quitare los huevos a las perdices en el tiempo de su

cria, y demas meses comprendidos en las Leyes del Reino y ordenes particulares

Fol. 32 v° a este fin expedidas, incurra y se le castigue con las penas en ellas

establecidas=

2.15. JORNALEROS:

31: Item, se ordena que los trabajadores y jornaleros de esta Villa que estuvieren
convenidos con uno de sus vecinos, no se convengan con otro para el mismo tiempo, pues
de lo contrario perderan su jornal, y del que los admitiere sabiéndolo, se le quitaran y
trabajaran para el primero que convino con ellos, por cuyo medio se le embaraza asi el

mal tercio que algunos vecinos pueden hacer a otros, como también muchas disensiones=

2.16. CORTAS Y TALAS ILEGALES:

32. Otrosi, que cualquiera persona que cortare o arrancare quejigo, alamo o cualquier

otro arbol de los que hay en la Dehesa del Valle de las Casas.

Fol. 33: Monte Maravilla y sus alamedas, asi del comun de ella como de sus vecinos,
siendo de menos gordor de sexma de vara hasta ser como la murieca de un hombre, tenga
de pena quinientos maravedis y las herramientas y lefia perdida, que todo debera
aplicarse para la Villa siendo en sus arboledas. Y si fuesen de particulares, solamente
los quinientos maravedis, pero la lefia y herramientas para el Juez, Denunciador, penas
de Camara y gastos de Justicia por cuartas partes, como todas las demas penas que dejan
expresadas y en adelante se expresaran, y siendo de menor gordor de una munieca el

arbol que se cortare y arrancare, solo se dé la pena de doscientos
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Fol. 33 v° maravedis, herramientas y lefia perdida, uno y otro aplicado en la forma

referida, y la lefia también para las cuartas partes, siendo de particulares=

33. Item, que el que cortare rama de cualquier arbol de los que se dejan mencionados,
siendo de gordor de una murieca, tenga de pena doscientos maravedis, y de ahi arriba lo
mismo por cada rama, herramientas y lefia perdida siendo de dia y de noche el doblo de
los maravedis, y si arrancare cepa, doscientos maravedis de dia y el doblo de noche, y

en unos y otros casos pierda las herramientas y lefia en la forma referida.

34. Otrosi, que cualquier persona que fuere vista cortando dichas ramas o troncos,

aunque no se le aprenda en las alamedas

Fol. 34: y arboledas, que llevan atados como llegue el caso de que se le pueda justificar,
incurra en las mismas penas, y como por lo regular estos darios les suelen hacer los
mozos e hijos de familia, se ordena que sus padres y amos sean responsables a ellos

aunque se ausentaren los tales hijos o mozos=

35. Item se ordena que ninguna persona de cualquier estado, calidad o condicion sea
osada a arrancar ni cortar arbol, cepa ni rama en el Montecillo de esta Villa, su dehesa
ni en todo el término so las penas que se dejan mencionadas e los capitulos que tratan

de la Arboleda y Barranco de Val de las Casas=

2.17. ENTRADA DE GANADO EN TERRENOS DEL CONCEJO:

36. Otrosi, se ordena y manda que no puedan en-

Fol. 34 v° trar ganados algunos de ninguna especie en la Dehesa de esta Villa ni
Montecillo de ella so la pena de cuatro reales por cabeza de ganado mayor, siendo de
dia, y ocho de noche, y el menor doce maravedis por cabeza de dia y el doblo de noche
para reservarse como se reserva las yerbas de uno y otro sitio para el ganado de la labor
en los tiempos rigurosos, y que el Ayuntamiento tenga por conveniente permitirles su

pasto=
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2.18.  ARRAIGO DE FORASTEROS:

37. Otrosi, se ordena que no se permita en esta villa vecindario ni recibir en ella a
persona que no tenga oficio con que poder vivir que sea de buenas costumbres y aplicada

al trabajo, de lo cual debera primero antes de

Fol. 35: permitirle vecindario ni habitacion, darse cuenta al Ayuntamiento, y por este
tomarse los debidos informes a expensas del tal que lo pretendiere, para obviar por este
medio asi la intrusion de personas viciosas como otros muchos darios que pueden

ocasionarse, y convenir asi al gobierno economico de todos los Pueblos=

2.19. COHECHO DE LOS OFICIALES:

38. Item, se ordena que ningun Alcalde de la Hermandad, Guarda ni otra persona alguna
pueda componerse ni convenirse con los danadores sino que deban hacer sus
denunciaciones a uno de los tres Alcaldes mayor y ordinarios so la pena de que ademas

de que se les hara restituir

Fol. 35 v’ el doblo de lo que llevasen, se procederd criminalmente contra ellos, y los
dichos alcaldes procederan en las tales denunciaciones breve y sumariamente segun

estilo y costumbre de esta Villa=

2.20. APRECIO DE DANOS

39. Item, que los aprecios de los darnios que se hicieren, ya sean personas o ya ganados
en cualquier género, se deberan ejecutar dentro del tercero dia después que se
denunciaron, por los expertos que la Villa tuviere nombrados para ello a fin de evitar
confusiones si se pidiere revista, ya por el duerio de la heredad, ya por el dariador, como
se originan dejando pasar mucho tiempo, y asi mismo, el tal dueiio o danador que
quisiere revista del aprecio que se hizo

Fol. 36: deberd pedirla dentro de tres dias después que se les hiciere saber, cuyo término

pasado no se les permita, y que se arreglen a la primera tasacion=
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2.21. CONTROL DE CALIDAD DE LA ALFARERIA

40. Otrosi, por cuanto en la teja y ladrillo como también las demas obras del barro que
se fabrican en esta Villa, acontece algunas veces ser de mala calidad por no darles el
fuego correspondiente cuando les cuecen, se ordena que en adelante, los tales operarios
de dichos géneros hagan la obra sdlida y de toda ley, pues de lo contrario se les quebrara
la que se encontrare defectuosa, y restituiran con el doblo el valor de la que hubieren

vendido, la mitad para el que la compro

Fol 36 v°: que fue su coste, y la otra mitad para las cuartas partes que se dejan

mencionadas=

2.22. MERCADOS Y CONSUMO

41. Item, se ordena que el Corregidor y Alcalde mayor y ordinarios que al presente hay
y en adelante hubiere en esta dicha Villa, como también los Regidores, tengan la precisa
obligacion de poner los géneros comestibles que en ella se vendieren a justos y
moderados precios, reconocer su calidad y asistir cada uno en la semana que le tocare
por turno a registrarlos en la plaza y tiendas, asistiendo asimismo todos los dias al
reparto de la carne, y demas géneros sin que se embarace a que pueda hacerlo también

el registro cualquiera de

Fol 37: los tres alcaldes, aunque no esté de semana=

42, Otrosi, ordenan que ningun tendero ni otra persona que sea regaton, pueda comprar
los géneros que se vengan a vender a esta Villa hasta tanto que los vecinos de ella hayan
comprado los que quisieren, so la pena de que, ademas de que se les obligara a vender
los tales géneros de cualquier especie que sean a los mismos precios a que los

compraron, pagaran dos ducados de multa por cada vez=
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2.23. NOMBRAMIENTO DE ALGUACIL MAYOR

43. Item, que el Alguacil Mayor que fuere electo por el Excm® Sr. de esta Villa, antes de
tomar posesion de su empleo, dé fianza lega, llana y abonada de que ejercerd bien y

fielmente su oficio

Fol. 37 v° y que guardarda los presos que se le entregaren con toda custodia y fidelidad,
v que si alguno hiciere fuga, pagara lo que se sentenciare y juzgare puntualmente, sin
llevar por su custodia ni demas diligencias que a su oficio corresponden mas derechos

que los que son de uso y costumbre =

2.24. ORDEN DE REMISION DE LAS ORDENANZAS AL CONDE DE ONATE

44. Item, se manda que las presentes ordenanzas se pasen al Excm® Sr. Conde de Onate
v Duque de Sessa, Serior de esta dicha Villa, para que, siendo de su superior agrado y
aprobacion lo en ellas contenido, se pueda proceder a su presentacion ante Su Majestad
y Seriores de su Real y Supremo Consejo de Castilla, para su aprobacion, observacion y
cumplimiento, y en su virtud como tales vecinos Capitulares y moradores de esta dicha

Villa, asi lo acordaron,

Fol 38: establecieron y mandaron, y firmaron los que supieron, de que yo, el escribano
doy fe=

Dr. Juan de Rivera, Diego Morales, Joseph Luengo, D. Juan Mathias Murioz, Miguel
Gismero, Fernando Gonzalez, Diego Illana, Julian Gordo, Nicolds Rubio, Miguel Rubio
Ferndndez, Nicolds Alonso del Castillo, Antonio Martinez, Joseph Alvaro,

Ante mi, Joseph Murioz y para que conste donde convenga doy esta certificacion en
Madrid, a 24 de julio de 1756.

Firma el escribano Eugenio Aguado
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3.-COMENTARIOS ESPECIFICOS SOBRE LA REDACCION DE 1755

Dada la importancia de hacer valer los actos de los encargados de administrar
justicia en la villa, el primer capitulo de las ordenanzas comisionaba a esos oficiales para
que castigaran a los infractores de lo dispuesto en las normas que se insertaban a
continuacion.

Resulta interesante la mencion de que uno de los principales objetivos que
perseguian las nuevas ordenanzas consistia en acabar con la corrupcion que venian
practicando los titulares de esos oficios, cohechando con los contraventores que eran
sorprendidos cometiendo alguna infraccion®.

El segundo capitulo seria objeto de ulterior controversia por una cuestiéon de
caracter juridico. Ello se debe a que esa ley se refiere a las denuncias de los dafios hechos
en las dehesas o alamedas de la villa. Los testigos oculares de la infraccion, ya fueran
oficiales del concejo o vecinos, podrian denunciar al malhechor, siendo todos ellos
creidos por su mero juramento. De ese modo, dicho juramento se constituia en prueba
judicial suficiente para condenar al denunciado*’. Este precepto tiene tintes de la herencia
juridica medieval, donde el juramento alcanzaba la cualidad de prueba procesal de primer
orden debido al predominio del procedimiento acusatorio sobre el inquisitivo*®. Las
autoridades centrales de la corona intentaban neutralizar en la medida de lo posible esos
resabios ajenos al sistema juridico inquisitivo, mas racional y moderno que el acusatorio.

En ese nuevo modo de entender los procesos cabian otros medios de prueba que
se consideraban mas fiables, de modo que este capitulo seria modificado en la redaccion
definitiva de las ordenanzas para admitir otros elementos probatorios.

El cultivo de la uva tenia primordial importancia en Campo Real durante el siglo
XVIII a juzgar por la cantidad de capitulos que las ordenanzas dedican exclusivamente a
todo lo relacionado con los vifiedos*’. Con el tiempo la aceituna se convertiria en el
producto mas apreciado, en detrimento del vino, cuya elaboracion resultaba mas delicada

al hallarse sujeta a las plagas y los azares de la climatologia.

46 AHN, Consejos, leg. 24112, fol. 22 v°.
47 AHN, Consejos, leg. 24112, fol. 23.

48 Cerda Ruiz-Funes, Joaquin, “En torno a la pesquisa y procedimiento inquisitivo en el Derecho castellano-
leonés de la Edad Media”, Anuario de Historia del Derecho Espariiol (1962), pp. 483-517.

4 Desde el capitulo 3 hasta el 17 inclusive.
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El ganado era la principal amenaza para esas plantaciones cuando entraba a pastar
en las vifias antes de recogerse las uvas, pues arruinaba la cosecha. Por ello, las
ordenanzas prohibian a los pastores meter reses desde marzo®® hasta cosechado el fruto,
estableciendo importantes penas pecuniarias para los infractores. Esas sanciones diferian
segun el ganado fuera sorprendido en los vifiedos de dia o de noche, pues se presuponia
que la nocturnidad entrafiaba mayor malicia por parte de los ganaderos®!, de manera que
las multas® se duplicaban en tales casos®*. Conviene resaltar que, una vez mas, el concejo
insertd en su redaccion un reparto del dinero obtenido de dichas multas que coincidia con
la tradicion antigua, consistente en dividir lo recaudado por esas sanciones en cuatro
partes®, segin rezaba la costumbre del lugar. Ese sistema de distribucion de las multas
tampoco super6 los controles de los 6rganos centrales de la monarquia®. Ya se vera la

forma en que seria modificado dentro de la redaccion definitiva de las ordenanzas,

30 El texto alude a “Nuestra Sefiora de Marzo”, que se celebraba el 25 de dicho mes, a tenor de la
puntualizacion que figura después en el capitulo 9. Hoy dia se celebra en esa fecha la festividad de la
Asuncion.

31 Definicién de nocturnidad - Diccionario panhispanico del espafiol juridico - RAE
(accedido el 07-07-2023).

32 Al respecto de las multas que figuran en el texto de las ordenanzas, conviene sefialar que un real equivalia
a 34 maravedis.

LA cuanto equivale un maravedi? (imperio-numismatico.com)

(accedido el 17/05/2023)

33 AHN, Consejos, leg. 24112, fol. 23, Cap. 2°. Gracias a la insercion de este capitulo conocemos que en
Campo Real habia ganado bovino, lanar y porcino, ademas de asnos, mulas y machos, que se utilizaban
para las labores del campo.

3% Ibidem, las multas se repartian entre el juez, el denunciante, el fisco (eran las llamadas “penas de
Camara”) y los gastos de justicia.

35 Porras Arboledas, Pedro Antonio, “El ordenamiento de penas de Camara de Enrique III (1400). Un nuevo
manuscrito ” Cit. p. 213. Ya se hizo alusion a que esas penas de Camara, segun este autor, hacen referencia
normalmente a sanciones accesorias aplicadas al fisco por la comision de delitos de cierta gravedad.

También Paz Alonso Romero ha estudiado las penas pecuniarias en Castilla en su obra
“Aproximacion al estudio de las penas pecuniarias en Castilla (Siglos XIII-XVIII), Anuario de Historia del
Derecho Espariol, tomo LV, Estudios (1985), pp. 9-94;

Novisima Recopilacion, cit., Tomo V, libro XII, titulo XLI, ley XVII: Fernando VI, 27 de
diciembre de 1748: Instruccion para la recaudacion, gobierno y administracion de los efectos de penas de
Camara para la jurisdiccion privativa del Superintendente General de la Real Hacienda y sus Subdelegados:
“Prohibo absolutamente se pueda de las penas pecuniarias aprobar por el Consejo ni otro Tribunal
ordenanza alguna de monte, aguas, Concejos, Gremios, de cualquiera otra clase , sin que en las penas
pecuniarias con tenga la aplicacion correspondiente de mi Real Fisco y Camara , conforme a las leyes de

2

estos Reinos...".

El Titulo XLIV del libro XII de la Novisima Recopilacion contiene una completa regulacion de
estas sanciones pecuniarias bajo el epigrafe: “De las penas de Camara y gastos de Justicia”.
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quedando asi anulada la vigencia de la costumbre en este punto para ajustar el precepto a
la legislacion territorial castellana.

En los capitulos sobre viiiedos, asi como en los que regulan otras infracciones que
podian cometerse en la villa, se insertaba una coletilla recordando que, a todas las
sanciones econdmicas mencionadas, habria que afadir la indemnizaciéon por dafios y
perjuicios al particular que fuera duefio del terreno.

Pero no solo se castigaban con multa cualquier desaguisado causado por los
ganados ajenos al duefo de los vifiedos, sino que también se sancionaban con penas
pecuniarias otras acciones, Como recoger sarmientos, agraz o uvas en terreno ajeno sin el
permiso del propietario. En este punto se afiade una curiosa puntualizacion acerca de las
uvas y el agraz. Debia de ser relativamente frecuente que los nifios, conociendo el dulzor
del fruto de la vid, arrancaran uvas de los vifiedos sin el permiso de los duefios. En esos
casos, los mayores de siete afos, edad a partir de la cual ya desde el Derecho romano se
les presuponia a las personas una cierta capacidad de discernimiento’®, deberian pagar
una multa por cada racimo del que se apropiaran indebidamente, distinguiéndose también
entre que esos actos tuvieran lugar de dia o de noche. A pesar de la parquedad del
precepto, debe entenderse que en tales casos existia una responsabilidad subsidiaria de
los padres o tutores de las criaturas a la hora de pagar la multa, pues tal cosa se
especificaba en otros capitulos a los que nos referiremos mas adelante y que fueron
insertados en las ordenanzas para situaciones similares®’.

Tampoco los duefios de los perros estaban exentos de responsabilidad cuando esos
animales entraran en vifiedos ajenos a sus amos. La multa era mas cuantiosa si los canes
no iban provistos de un cencerro o un bozal.

Habia una distincion entre las razas perrunas. Se consideraba que los mastines,
probablemente por su gran tamano, podian causar mayores estragos, de manera que sus

amos eran multados con cantidades mas importantes®®.

36 Las tutelas en Roma - Derecho Romano
(Accedido el 18-06-2023)

“Literalmente infans es aquél que fari (infinitivo presente de for) non possit, es decir, que no puede hablar;
en sentido amplio son infantes aquéllos que pronuncian palabras y expresan ideas cuyo exacto sentido
desconocen. Segun sanciona definitivamente Justiniano, la infancia termina al cumplir los siete afios y
durante este periodo la incapacidad de obrar del infans es total, no pudiendo realizar por si mismo acto
Juridico alguno”.

37 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fol. 23 v°, Caps. 4y 5.
38 Ibidem, Cap. 6. Como en otras ocasiones en que se mencionaba, por ejemplo, “pollino o pollina” (fol.
23, capitulo 3), las ordenanzas se refieren a los dos géneros: “...cualquier perro o perra...”. Esa curiosa
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Arrancar las cepas o las vides ajenas, asi como cortarlas, se castigaba con la
cuantiosa multa de un real por cada una, no siendo posible alegar que se trataba de vifias
infructiferas para eludir el castigo. Resulta evidente que en una poblacion como Campo
Real, carente de lefia, la tentacion de extraerla de los vifiedos, cultivos lefiosos al fin y al
cabo, bajo el pretexto de tratarse de cepas muertas o infructuosas, podia incitar a estas
conductas dafiosas para los propietarios de tales plantaciones®. La misma sancion se
preveia para la corta de la ataquiza (vid acodada), ballestero o agraz®°.

La meticulosa y extensa regulacion de los vifiedos en las ordenanzas llega a
distinguir entre la multa impuesta por cortar vastago de las vides antes o después de la
poda realizada por el duefio tras la recogida del fruto®'.

No solo el ganado descarriado o maliciosamente introducido en las vifias ajenas
podia dafiar esos cultivos. Por ello también se ordenaba que los propios labradores,
cuando acudieran a trabajar los vifiedos llevando con ellos bestias de labor, las dejaran
fuera de las vides y las tuvieran atadas durante todo el periodo mencionado en las
disposiciones anteriores, es decir, desde 25 de marzo hasta cosechadas las uvas 2.

En ocasiones, los duefios de los rebafios se servian de un pastor o un mozo para
que los condujesen a pastar. En esos casos, cuando los animales produjeran algin dafio
en vifia ajena, existia una responsabilidad subsidiaria del propietario del ganado®.

También gracias a las ordenanzas conocemos una actividad frecuente en aquella
época. El llamado rebusco servia como medio de vida o de obtencidon de ingresos a
quienes se dedicaban a recoger el fruto que caia al suelo en las vifias una vez cosechadas
por los duenos. Si los vinaderos, apelativo con que se conocia a esas personas que

rebuscaban, lo hacian en una vifa antes de la cosecha, deberian pagar una multa y

distincion de género solo puede justificarse para evitar que alguien pudiera eximirse maliciosamente de
responsabilidad alegando que ese capitulo se referia solo al género masculino.

39 Ibidem, fol. 24, Cap. 7,
60 Ibidem, fol. 24 v°, Cap. 8.

8! Jbidem. La poda de vastago antes de la poda se sancionaba con pena de ocho maravedis, mientras que si
se realizaba después la sancion ascendia a medio real (practicamente el doble).

2 Ibidem, fols. 24v°-25, Cap. 9. El final de esta disposicién resulta bastante oscuro en su redaccion,
concediéndosele al duefio del vifiedo la posibilidad de que aquel ganado que este utilizara para la vendimia
pudiera comer la hoja de las vides, pero no se expresa claramente en qué condiciones: “...Pero si fuere en
tiempo de vendimias el sefior de la viiia que vendimiare pueda, con el ganado que la hiciere, comer la hoja
de la vifia que vendimiare, y si de otra suerte la comiere, pague la pena que se deja mencionada”.

83 Ibidem, fol.25, Cap. 10,
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devolver las uvas recogidas al duefio del vifiedo, salvo que los rebuscadores fueran los
propios duefios, sus hijos o sus criados®.

Era tal la importancia de la elaboracion del vino en Campo Real por aquel
entonces, que el comienzo de la vendimia cuando las uvas se destinaban a tal fin venia
marcado por las autoridades concejiles, con severas multas para quienes vendimiaran
antes de la fecha sefialada®.

A partir del capitulo 13, las ordenanzas se refieren conjuntamente a la
preservacion de los vifiedos y otros sembrados.

Para llevar a efecto la debida custodia de todos los plantios en general y las vinas
en particular, era preciso que se nombraran unos guardas. Las autoridades del concejo
deberian seleccionar para tales puestos a las personas que tuvieran unas cualidades
iddéneas para ejercer meticulosa y fielmente sus labores de vigilancia, ademas de gozar de
buena reputaciéon entre sus convecinos. Asi mismo, dichas autoridades concejiles se
reservaban la potestad de castigar a los que, una vez designados como guardas, no
cumplieran con su cometido en la manera adecuada®®.

Algunas de las obligaciones de estos guardianes se especificaban en otra parte de
las ordenanzas. Asi, por ejemplo, si esos oficiales hallaban personas o ganados dafiando
los cultivos o el arbolado sitos dentro del término municipal, deberian tomar prendas a
los infractores por valor de, al menos, el doble de las sanciones en que hubieran incurrido.
Si se trataba de ganado suelto, los guardas deberian conducirlo al corral del concejo y
mantenerlo alli confiscado hasta que el duefio pagase el dafio ocasionado®’.

El recelo de los agricultores respecto a los dafios que solian ocasionar los ganados
en las plantaciones fue la causa de la insercion de otra ordenanza donde se sefialaba el
espacio que debian guardar quienes deambularan con reses por los términos de la villa.
Esas distancias se median en pasos y se distinguia segtin el tipo de animales. Cabras
ovejas y cerdos tenian la misma consideracion. Nuevamente se pone de manifiesto el

exquisito trato preferente hacia las vifias, pues la separacion entre estos animales y los

4 Ibidem, fol. 25 v°, Cap. 11,
95 Ibidem, fols. 25 v°-26, Cap. 12.
% Ibidem, fol. 26, Cap. 13.

67 Ibidem, fols. 27 v°-28, Cap. 17.
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vifiedos debia ser cinco veces la prevista para los sembrados. El ganado mayor podia
acercarse mucho més a las plantaciones®.

A continuacion, se inserta en las ordenanzas un curioso precepto destinado a
minimizar los dafios que pudieran ocasionarse entre los labradores cuando para acceder a
sus propias tierras tuvieran que pasar necesariamente por las de otros duefios a falta de
camino publico que les diera acceso directo a las suyas. En esos casos, era frecuente que
la reiteracion con que se producian las entradas y salidas del labrador que carecia de
acceso independiente a su finca, ocasionara la formacion de un sendero que no existia con
anterioridad. La engorrosa solucion propuesta por las ordenanzas pasaba por obligar al
que debia entrar en su terreno a través de otro ajeno, a que unas veces lo hiciera por un
lugar y otras por otro, de manera que se evitara la formacion de una senda permanente
que pudiera dejar al propietario del fundo transitado expuesto a publica servidumbre de
paso®. Nada se especificaba en la norma acerca del transito a pie por la finca ajena. Las
multas establecidas por marcar sendero o carrilera iban dirigidas Uinicamente a la
circulacion de carruajes o animales de labor’®. La solucion, obviamente de dificil
observancia y control, se veria modificada por el Consejo Real una vez que las ordenanzas
llegaron a ese organismo para su revision y aprobacion, como se vera mas adelante.

La alteracion de las mojoneras era y es una infraccion frecuente en el ambito rural.
La mayoria de los textos juridicos locales desde la Edad Media contenian un capitulo
destinado a sancionar la ampliacion de las fincas a costa de los predios vecinos. Esa
tradicion punitiva se perpetud y se insertd en la primera codificacion penal’!. Dicha
conducta también estaba castigada en las ordenanzas de Campo Real, no solo por la

pérdida material que suponia para el vecino cuyo terreno resultaba menguado, sino

8 Ibidem, fol. 26, Cap. 14. Se consideraba ganado mayor a los bueyes, mulas y pollinos. Todos ellos podian
acercarse hasta una distancia de 25 pasos de los vifiedos y sembrados, mientras que el ganado caprino, de
cerda y lanar debia mantenerse a cien pasos de los sembrados y quinientos de los vifiedos. Las sanciones
por quebrantar este precepto se calculaban segin las cabezas de ganado que compusieran el rebafio.

 Ibidem, fols. 26v°-27, Cap. 15.

70 Ibidem. Si las marcas eran de carruaje la sancion era el doble de la impuesta por el paso con bestias de
labranza.

7! Luis Roca, Agapito, “Usurpacion, alteracion de Lindes y distraccion de aguas”, Derecho Penal espariol,
Araceli Manjon-Cabeza Olmeda (coord.), Ventura Piischel, Arturo y Alvarez Garcia, Francisco Javier
(dir.), Vol. 2, (2011) (Parte especial, II), pp. 195-222.

También vid. Mozas Pillado, Juan: “Delito de usurpacion de inmuebles del articulo 245 del Codigo Penal
Espaiiol”, Tesis doctoral dirigida por Jesus Bernal del Castillo, Universidad de Oviedo (2020).
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también por la inseguridad juridica que tales actos generaban para el futuro’?. Las multas
eran cuantiosas por transgredir ese mandato por primera y segunda vez. Sin embargo, la
redaccion final del precepto adolece de cierta indeterminacidon que parece dejar al arbitrio
de las autoridades concejiles un castigo todavia mas estricto que la mera sancidon
pecuniaria cuando el infractor rompiera el amojonamiento por tercera vez'>.

La tradicion olivarera de Campo Real hunde sus origenes en periodos remotos de
su historia. Las ordenanzas redactadas por el concejo de la villa en el siglo XVIII nos dan
noticia del deplorable estado en que se hallaban por aquel entonces las plantaciones de
olivos por la entrada de ganados a pastar en las mismas y el empefio de las autoridades
locales por mejorar su condicion. A tales efectos se dedico una seccion completa del texto
legal a los olivares.

Ya de entrada, el primer capitulo sobre la salvaguarda de dichos plantios alude a
que la entrada de ganados en las fincas donde hubiera olivos se perseguiria criminalmente
y no solo con las penas de ordenanza, que también se incluian en el precepto y que
consistian en las consabidas multas que variaban dependiendo de la especie animal
introducida y de la nocturnidad de la infraccion, ademas del resarcimiento al duefio del
olivar por el dafio causado’®. La persecucion criminal de tales actos ilicitos implicaba que
los contraventores serian juzgados directamente por la justicia regia y segun las leyes
territoriales castellanas’.

La dureza del mencionado precepto se suaviza en el siguiente, que permite la
entrada de ganados en los terrenos vacios que pudiera haber entre unos y otros olivares’®.

Ya se ha mencionado anteriormente que Campo Real era un municipio carente de
monte lefloso, de manera que era frecuente la corta fraudulenta y subrepticia de ramas o
troncos de los arboles y arbustos existentes en el término de la villa. La madera de olivo
era, por su calidad, la preferida por los que podaban estos arboles contra la voluntad de

sus duenos. Las sanciones de ordenanza distinguian entre que lo indebidamente cortado

2 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fol. 27, Cap. 16.

73 Ibidem, fol. 27 v°: “...cien reales por la primera vez y por la segunda doscientos, y por la tercera que se
procedera con todo rigor a lo que haya lugar”.

74 Ibidem, fol. 28-28v°, Cap. 18.

75 Novisima Recopilacion, cit., tomo V, libro XII. “De los delitos y de sus penas: y de los juicios
criminales”.

76 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fols. 28-29v°, Cap. 19.
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fueran renuevos, ramas o troncos y la cantidad de estos extraida por el infractor. También,
como en tantos otros preceptos, las multas aumentaban en caso de nocturnidad, pues antes
de la codificacion penal no se consideraba esta circunstancia como agravante de los
delitos con caracter genérico, sino que los textos legales debian especificarla para cada
acto punible’’.

Si la madera de los olivos podia ser objeto de apropiacion indebida, otro tanto
puede decirse del fruto de los olivares. También este tipo de hurto se insertaba dentro de
las conductas criminales. Las sanciones pecuniarias eran severas y se agravaban en caso
de reincidencia, con la particularidad de que la multa dependia del nimero exacto de
frutos indebidamente sustraidos, pues se especificaba una cantidad para cada aceituna.
Esta infraccion se consideraba tan grave que la reincidencia, aparte de duplicar la multa,
implicaba pena de destierro, castigo de origen remoto en el tiempo. Asi pues, en esos
casos el transgresor seria expulsado de la villa’8.

Tras dedicar un buen nimero de preceptos a los vifiedos y los olivares, plantios
fundamentales para la economia local, las ordenanzas de Campo Real dedican varios
capitulos a los diversos sembrados de los que también se abastecian los habitantes de la
villa.

De forma recurrente y al igual que se ha resefiado respecto a la vid y el olivo, la
principal preocupacion de los agricultores que sembraban anualmente sus fincas consistia
en la entrada de ganados en las mismas.

Se distinguian tres tipos de ganado: ovino, caballar y porcino. Los tres recibian
diferente tratamiento juridico en las ordenanzas. En todos los casos se reproduce el
sistema de multas que incrementaba la sancion en casos de reincidencia y nocturnidad.

En lo referente al ganado ovino, se castigaba a cualquier pastor que entrara con su
rebafio en los campos de cereal. Ademas, el hallado culpable seria perseguido
criminalmente como publico dariador. Al tratarse en este caso de espigas, plantas mas
endebles que las cepas o los olivos, también se prohibia expresamente la entrada del
pastor en los sembrados a fin de evitar que las pisara, incluso aunque el ganado
permaneciera fuera de los mismos, debiendo quedarse cuatro pasos fuera de los limites

de esas plantaciones’.

7 Ibidem, fol. 29, Cap. 20.
78 Ibidem, fol. 29v°, Cap. 21.
7 Ibidem, fols. 29v°-30, Cap. 22.
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La irrupcion del ganado caballar en los sembrados merecia una norma aparte del
ganado de pastoreo, pues en ese caso se distinguian dos periodos: desde el momento de
la siembra hasta el primero de marzo la multa era inferior a la que deberia pagar el duefio
de las caballerias desde esa fecha en adelante®.

Por ultimo, se sancionaba en un precepto aparte la entrada de ganado porcino en
los sembrados porque, a diferencia del ganado ovino, para el cual la multa castigaba al
pastor sin distinguir el nimero de reses pastoreadas, en el caso de los cerdos la multa se
establecia por cabeza®!.

Estos capitulos acerca de los sembrados deben ponerse en relacion con otro que
se inserta mas adelante en la redaccion de las ordenanzas. La llegada de la etapa
constitucional y la consiguiente concepcion de la propiedad por parte de la burguesia
decimononica como un derecho absoluto, trajeron consigo la obligacion para los duefios
de vallar todas sus fincas rusticas. Sin embargo, las ordenanzas de Campo Real, siempre
atendiendo a la temida entrada indebida de ganados, ya se habian adelantado a ese deber
de construir vallados dependiendo de que el usufructuario de esos predios los tuviera en
alquiler y de la ubicacioén de esos terrenos respecto a las edificaciones de la villa. El
inquilino de terrenos y los propietarios de fincas situadas a menos de sesenta pasos de las
construcciones existentes en Campo Real estaban obligados a poner valla o tapia,
sefialandose en la norma las dimensiones minimas de las mismas®?.

Una vez cosechado un campo de mies suelen quedar espigas sueltas y rastrojos.
Estos eran objeto de codicia por parte de los pastores que pretendian meter sus ganados a
pastar en esos sembrados recién levantada la cosecha y también por parte de los
espigadores®.

Esto tiene que ver con una costumbre ancestral conocida como el llamado derecho

de derrota de mieses, en virtud del cual los duefios de los sembrados, una vez cosechados

80 Ibidem, fol. 30, Cap. 23.
81 Ibidem, fol. 30 y 30v°, Cap. 24.
82 Ibidem, fol. 31v°, Cap. 28. los vallados tendrian una altura minima de tres palmos y las tapias de cinco.

83 espigador, espigadora | Definicién | Diccionario de la lengua espafiola | RAE - ASALE
(accedido el 12-07-2023)

““ ) ’ L3 ”»
Persona que recoge las espigas que quedan o han caido en la siega”.

45



estos, debian ceder su terreno para el pasto de los ganados®*. La mencionada sacralizacion
del derecho a la propiedad privada tras la liquidacion del Antiguo Régimen y en
consonancia con la redaccion de la Constitucion de Cadiz en 1812, trajo consigo la
desaparicion de esa figura juridica extendida por toda Europa, quedando obligados desde
entonces los propietarios de terrenos labrantios a vallarlos y acotarlos para su exclusivo
uso y disfrute®’.

Tras referirse a otros asuntos y como nueva muestra de cierta falta de sistematica
por parte de los redactores, las ordenanzas vuelven a dedicar su atencion al problema de
la entrada de ganados a pastar en zonas prohibidas en un capitulo suelto cuya redaccion
nos da noticia de que ciertos terrenos comunales, concretamente la Dehesa de la Villa y
el Montecillo, se hallaban reservados para que pastara el ganado de labor cuando la
climatologia fuera adversa y escasearan las yerbas a causa de la sequia. Para gozar de este
beneficio era preciso previo permiso expreso del concejo. Los demas ganados tenian
prohibida la entrada, de modo que la contravencién de este precepto llevaba aparejada la
consabida multa que se incrementaba cuando se tratara de ganado mayor o en caso de
nocturnidad®®.

La trilla de los cereales también era una actividad importante en el transcurso de
la vida rural. Desde tiempo inmemorial se han habilitado en las diferentes localidades las
eras, terrenos destinados a que los labradores puedan conducir sus cosechas hasta los
mismos a fin de separar el grano de la paja mediante los trillos®’. Los duefios de ganados
mayores que produjeran dafios en las eras de Campo Real mientras hubiera mieses en
ellas serian multados por razoén de las cabezas que hubieran causado dichos dafios.

Ademas, la multa también se agravaba por la nocturnidad, siguiendo la tonica general de

8% Sanchez Salazar, Felipa, “Derrota de mieses y cercados y acotamientos de tierras: un aspecto del
pensamiento agrario en la Espafia del siglo XVIII”, Revista espariola de Estudios agrosociales y pesqueros,
195 (2002), pp. 81-120.

85 Sanchez Salazar, Felipa, “La redefinicion de los derechos de propiedad a propésito de los decretos sobre
cercados de las Cortes de Cadiz”, Historia agraria: Revista de agricultura e historia rural, 39 (2006), pp.
207-240.

8 AHN, Consejos, leg, 4112, exp. 1, fol. 34-34v°, Cap. 36.

87 Inicio | Real Academia Espafiola (rae.es)
(Accedido el 11-07-2023)

“Trillo: Instrumento para trillar, que comunmente consiste en un tablon con pedazos de pedernal o
cuchillas de acero encajadas en una de sus caras”.
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las ordenanzas. En tales casos, el labrador cuya cosecha resultara asi dafiada podia elegir
entre el resarcimiento por el valor de las mieses o la multa por cabeza de ganado que
entrare indebidamente en la era®®.

La quema de rastrojos y yerbas en los terrenos sin cultivar ni labrar, derecho
inmemorial de los duefios de estos, debia realizarse previo permiso de las autoridades
concejiles, que tenian la obligacion de sopesar la peligrosidad del fuego que se iba a
prender. Solo se exceptuaba de esta licencia la roza que se hiciera en los barbechos. La
multa por contravenir el correspondiente precepto era bastante cuantiosa®.

A la hora de castigar la entrada indebida de personas en huerto ajeno se vuelve a
establecer la edad de siete afios como la méxima para excluir cualquier responsabilidad
por parte de los infractores o sus tutores. También agravaba las sanciones la nocturnidad.
La mera irrupcion era objeto de multa, aunque no se recogiera hortaliza alguna. El hurto
de lo plantado o la entrada saltando muros o traspasando la puerta de la huerta implicaba
que el transgresor fuera juzgado y castigado criminalmente. Gracias a este precepto
conocemos que en Campo Real se cultivaban por aquel entonces melones, pepinos, habas
y garbanzos®.

En el territorio castellano, tanto la legislacion local como la territorial regulaban
la conservacion de las especies vegetales y animales para evitar la extincion de ambas®!.
En las ordenanzas de Campo Real se incluye concretamente un capitulo muy similar a los
preceptos que encontramos desde la Edad Media en los textos legales de &mbito territorial
castellano, asi como en bastantes fueros y ordenanzas locales. Es el relativo a la caza
ilegal de las perdices o la apropiacion de sus huevos.

Una peculiaridad de esa norma insertada en las ordenanzas campefias consiste en
que los redactores se referian exclusivamente a la preservacion de dichas gallinaceas®?,
mientras que otros textos legales similares aludian a esas aves juntamente con otros

animales®®. Es evidente que la perdiz era una especie abundante en el término municipal

8 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fols. 30v°-31, Cap. 26.
8 Ibidem, fol. 31, Cap. 27.
% Ibidem, fols. 31v°-32, Cap. 29.

! Torquemada Sanchez, Maria Jesus, Derecho y Medio Ambiente en la Baja Edad Media castellana,
Dykinson, Madrid (2009).

92 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fol. 32, Cap. 30.

93 Traemos a colacion solo algunos ejemplos:
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de la villa. Para determinar los castigos pertinentes por cazar estas aves o apoderarse
indebidamente de sus huevos, las ordenanzas se remiten directamente a las leyes
generales insertadas en la Nueva Recopilacion castellana de 1567, reproducidas después,
como veremos, en la Novisima Recopilacion de las Leyes de Espana de 1805. Pero estos
textos legales no eran pioneros a la hora de regular la conservacién de las perdices, sino
que la normativa bajomedieval de las Cortes castellanas ya se habia ocupado del asunto.
Una peticion hecha en las Cortes de Madrid de 1435 nos da noticia de que algunos
vagabundos y labradores tenian como profesion la caza de perdices para su reventa®.
En las recopilaciones castellanas, cuerpos legales de ambito general, se
establecian unas reglas basicas acerca de los periodos de veda, con el fin de evitar que la
caza indiscriminada acabara con las especies de aves y mamiferos mas codiciados por los

cazadores®. Sin embargo, al mismo tiempo se ordenaba que los concejos y ayuntamientos

Bejarano Rubio, Amparo y Molina Molina, Angel Luis, Las Ordenanzas municipales de Chinchilla en el
siglo XV, Universidad de Murcia (1989), p. 14: “Ordenanzas de Guardas de la Sierra: Otrosi, ordenaron
y mandaron que ningunos no sean osados de matar perdices ni conejos desde carnestolendas hasta Santa

2

Maria de Agosto...”.

Vid. también: Foronda, Marqués de, “Las Ordenanzas de Avila. Manuscrito de 1485 y su copia en acta
notarial de 1771, Boletin de la Real Academia de la Historia, Madrid, 1918. p. 47, ley 61: en este caso
particular también se mencionan, junto a las perdices, las codornices y las liebres. Las autoridades abulenses
recurrieron, incluso, a marcar un territorio dentro del cual se prohibia en todo momento la caza de esos
animales.

% Actas de Cortes de los antiguos Reinos de Leén y Castilla, Tomo I, Madrid, 1861, Cortes de Valladolid
de 1258, n° 34: “Tiene por bien en razon de las perdices, e de los conejos e de las liebres, que no tomen
los huevos a las perdices ni tomen perdiz yaciendo sobre los huevos ni tomen los perdigones fasta que sean
eguados (crecidos)... ”.

Ibidem, Tomo III, Cortes de Madrid de 1435, n°® 44: “Muchos labradores y vaga mundos tienen por
oficio...a matar las liebres y perdices que fallan asi con armadijas de bueyes como con redes y cuerdas...de
tal manera que tantas matan que yerman la dicha tierra de las dichas liebres y perdices...” .

95 Nueva Recopilacién de las Leyes de Castilla, Leyes historicas de Espafia, Real Academia de la Historia,

Agencia Estatal, BOE, Madrid (2022), reimpresion de 1775.

Nueva Recopilacion de las Leyes de Castilla. Tomo I (boe.es)
(accedido el 18 de julio de 2023)

Tomo II, libro VII, Tit. VIII, ley VIII: “Para que los Concejos fagan Ordenanzas cerca del tiempo de la
cria, y conservacion de la caza:

Porque segun la diversidad de las provincias convendra que en cada una se fagan ordenanzas para la
declaracion del tiempo en que es la cria de la caza ...Mandamos que cada Justicia en su jurisdiccion en
los Concejos y Ayuntamientos, llamando para ello a personas de experiencia y confianza confieran y
platiquen y fagan las ordenanzas que para dicho efecto, y para que se guarde lo contenido en las leyes
susodicha, fueren menester, y las envien a nuestro Consejo para que en él se vean y provea lo que sea
Justicia, y, entre tanto que se envian, guarden y ejecuten las dichas ordenanzas sin embargo de apelacion
que de ellas se interponga’”.

Novisima Recopilacion de las Leyes de Esparia, Madrid (1805), edicion del BOE (1993):

BOE.es - NOVISIMA RECOPILACION DE LAS LEYES DE ESPANA

(accedido el 18 de julio de 2023)
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regularan de manera especifica por medio de ordenanzas locales las sanciones que
deberian imponerse dentro de sus términos por cazar de manera ilegal, pues los poderes
centrales entendian que las autoridades de las distintas comarcas y municipios conocian
mejor y de primera mano las necesidades de cada zona y las actuaciones legales
procedentes parar limitar la extincion de especies animales por sobreexplotacion del
territorio a causa del abuso de la caza, la pesca y, en general, todas las actividades que
pudieran redundar en dafios para el medio natural.

En Campo Real, salvo en el caso de las perdices, no se insertaron dentro de las
ordenanzas leyes especificas para la proteccion de otras especies cinegéticas, sino que
optaron por una solucion mas expeditiva, consistente en la remision a las citadas leyes
generales del reino en lugar de establecer las autoridades campefias normas particulares
para el término de la villa.

En el permanente movimiento pendular de materias reguladas en las ordenanzas
de Campo Real, nota caracteristica de los textos locales que pretendian redactarse
siguiendo un criterio sistematico sin conseguirlo sus autores, se introduce a continuacion
una norma relativa a la contratacion de trabajadores para las tareas del campo. Aunque
existian los temporeros que solian deambular de un pueblo a otro en busca de los jornales
ofrecidos por los amos de las tierras que precisaban trabajos puntuales en épocas
concretas, en el caso de Campo Real se contrataba con frecuencia a ciertos vecinos de la
villa que ofrecian sus servicios en tales circunstancias. Se trataba de mano de obra muy
demandada cuando llegaba el tiempo de la cosecha, de manera que debia ser frecuente la
competencia desleal entre los propios vecinos para conseguir los servicios de esos

trabajadores. Si bien los jornaleros estaban obligados por costumbre inmemorial a prestar

Tomo II, Tit. XXX, ley III:

“Mandamos y prohibimos que en tiempo de cria no se pueda cazar ningun género de caza, lo cual
declaramos que sea en los meses de marzo, abril y mayo de cada un ario mdas o menos, segun durase el
tiempo de la cria en cada tierra o provincia; so pena que si alguna persona o personas, de cualquier estado
y condicion que sea; cazare o tomare huevos en el dicho tiempo, caya e incurra en pena de dos mil
maravedis, y sea desterrado del lugar do fuere vecino por tiempo de medio ario y pierda los aparejos que
llevare; y la tercia parte de la dicha pena sea para el denunciador la otra para el Juez que lo sentenciare,
la otra para nuestra Camara. Otrosi mandamos que en tiempo de fortuna y nieve no se cace liebre ni perdiz
ni otra caza alguna con ningun género ni instrumento de caza so las penas dichas aplicadas en fla misma
forma”.

Ibidem, ley VII: Formacion de ordenanzas por los Concejos sobre el tiempo de la cria y conservacion de
caza para el cumplimiento de las leyes precedentes.

Porque segun la diversidad de las provincias...Esta ley reproduce literalmente la que se insertd previamente
en La Nueva Recopilacion, con la salvedad de un parrafo afiadido al final relativo al establecimiento de un
plazo de prescripcion del delito:

“Y ordenamos que no se pueda proceder de oficio ni por denunciacion a las penas de las leyes que prohiben
la caza y pesca, pasados los tres meses después que hubiese sucedido el caso”.
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sus servicios a un solo amo, se prestaban a contratar subrepticiamente con dos o mas al
mismo tiempo a fin de percibir mayores beneficios por su trabajo. A partir de la redaccion
de las ordenanzas esa conducta seria sancionada con la pérdida del jornal por parte de los
trabajadores que se prestaran a semejante practica. Ademas, los amos que los contrataren
a sabiendas de que ya se habian convenido con otro perderian los servicios de esos
jornaleros, que solo podrian trabajar para el que primero los contraté’®. Ello podia
suponer, por ejemplo, la pérdida de la cosecha, pues no era facil hallar otra mano de obra
en un corto periodo de tiempo.

Los capitulos siguientes se refieren a las cortas y talas indebidas en las diferentes
especies vegetales que existian en el término de la villa. Como se verd mas adelante, esos
capitulos fueron modificados, aunque no sustancialmente, por las correcciones realizadas
cuando las ordenanzas se presentaron ante el Consejo Real para su convalidacion. Se
trata, como puede observarse, de un conjunto de normas con sabor medieval, bastante
meticulosas y que distinguen segun los diferentes parajes del término municipal.

También en esta materia hallamos una abundante legislacion territorial y local,
tanto procedente del Medioevo como de la Edad Moderna, que castigaba los dafios en la
vegetacion, sancionando especialmente los incendios intencionados y las talas ilegales.

Aunque podria pensarse que esa normativa atendia inicamente a la conservacion
de la flora castellana con vistas a evitar el empobrecimiento del territorio, lo cierto es que
las Siete Partidas de Alfonso X nos ofrecen toda una leccién del temprano espiritu
ecologista y conservacionista de las autoridades castellanas en estas materias, haciendo
alusion, no solo a la riqueza material que proporcionan las especies vegetales, sino al
bienestar que los seres humanos obtienen por su mera contemplacion®’.

La normativa contenida al respecto en las ordenanzas de Campo Real redactadas

por el concejo es relativamente abundante y omnicomprensiva.

% AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fol. 32v°, Cap. 31.

97 Cédigo de las Siete Partidas, Edicion de la Imprenta Real (1807), Leyes Historicas de Espafia. Real
Academia de la Historia, Agencia Estatal Boletin Oficial del Estado (2021),

Partida VII, tit. XV, ley XXVIII: “Como aquellos que cortan a mala intencion arboles, o vifias o parras
deben pechar el daiio que alli hicieren: arboles, o parras o vifias son cosas que deben ser mucho
guardadas, porque del fruto de ellas se aprovechan los hombres, et reciben gran placer et gran confort
cuando las ven, et ademds no hacen enojo ni daiio a ninguna cosa. De donde los que las cortan, o las
arrancan o las destruyen a mala intencion, hacen gran maldad conocida”.
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Se trata de un conjunto de preceptos que protegen de forma diferente los distintos
enclaves con masa arbdrea existentes en el término municipal por aquel entonces: la
Dehesa del Valle de las Casas, Monte Maravilla y el Montecillo®®.

Ese conjunto de leyes se redactd de forma desordenada: por ejemplo, a la hora de
sancionar idénticas conductas alguna norma de las ordenanzas menciona la nocturnidad,
otras, en cambio, no lo hacen. Por otra parte, después de aludir a los castigos por
desarraigar, talar o cortar en ciertos parajes del término de Campo Real, se menciona
algun otro para afadir que idénticas conductas serian sancionadas con las mismas penas,
de modo que se podrian haber englobado todos los lugares mencionados en un solo
precepto®. Ademas, después de referirse a otros asuntos que nada tienen que ver con las
cortas o las talas, las ordenanzas vuelven a mencionar los castigos para quienes dafiaran
la flora en los enclaves de Valle de las Casas y Monte Maravilla, posiblemente tras
constatar los redactores que se habian omitido estos parajes en otros capitulos
anteriores!%,

Distinguen todas esas leyes entre la tala, la poda de ramas e incluso el desarraigo
de arboles o arbustos, sancionandose la primera con una multa que excedia del doble de
la segunda. El infractor, ademas, perdia en ambos casos la lefia y las herramientas
utilizadas. Si la corta indebida se realizaba en terrenos del concejo, todo lo obtenido o
incautado seria para el comun de los vecinos. Si se hiciera en fincas de particulares, estos
participarian de las multas. La lefia y las herramientas se repartirian entre el juez, el
denunciante, la Real Camara y los gastos de justicia'®'. Hay que recordar que el reparto
cuatripartito de lo obtenido en concepto de penas, segin se establece en la primigenia
version de las ordenanzas, sera modificado mas tarde por el Consejo Real, como veremos
mas adelante.

Por otra parte, la forma en que estdn redactados esos capitulos nos desvela la
vigencia del previo acerbo consuetudinario existente en el municipio desde antiguo, pues
el texto adolece de la precision técnica que deberia reflejarse en estos preceptos locales a

esas alturas del siglo XVIII. Sirva como ejemplo la medida de claro regusto medieval

% AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fols. 32v°-34, Caps. 32-35.

9 Ibidem, fol. 34, Cap. 35: Alude a la tala o poda indebidas en el paraje de El Montecillo, asimilandolas a
las realizadas en La Arboleda y el Barranco de Val de las Casas.

190 1bidem, fols. 32v°-33, Cap. 32.

101 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fols. 32v°-34, Caps. 32-35.
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consistente en tomar como referencia elementos anatdmicos tales como el gordor de una
murieca para modular el castigo por cortar o talar ilegalmente dentro del término
municipal %,

Esa normativa campena era acorde con la legislacion castellana al respecto, de
modo que volvemos a encontrarla con ciertas variantes tanto en las leyes territoriales
como en otros textos locales!??.

Por otro lado, las autoridades municipales que redactaron las ordenanzas no eran
ajenas a la prevencion social que también se observaba desde antiguo en el &mbito rural.
Las ordenanzas de Campo Real incluyeron un capitulo que condicionaba seriamente el
acceso a la cualidad de vecino para aquellos que, procediendo de otras tierras,
pretendieran establecerse como habitantes en la poblacion campena. Los recién llegados
tenian que justificar el ejercicio de un oficio que les permitiera vivir del mismo, asi como
acreditar una especie de certificado de buena conducta. A tal fin, las autoridades del
concejo tenian que promover las pertinentes averiguaciones a expensas del pretendiente
o aspirante a ser recibido como miembro del vecindario de Campo Real. Afiade el capitulo
de las ordenanzas que con ello se intentaba evitar la llegada de personas viciosas y
fomentar, en cambio, el asentamiento de nuevos vecinos honestos y productivos'%4.

También se les exigia la maxima probidad moral a las autoridades designadas por

el concejo para el mantenimiento del orden publico y la persecucion de las infracciones

102 _as sanciones se hacian depender de la envergadura de los elementos vegetales cortados o arrancados,

utilizando medidas arcaicas tales como “el gordor de una musieca” de un hombre.

103 En el 4mbito local encontramos innumerables ejemplos. Citamos varios de ellos:

Lopez Ferreiro, Fueros municipales de Santiago..., op. cit., n° XI: “de quien cortar arbol o vifia”’;

Torquemada Sanchez, Derecho y Medio Ambiente..., cit., pp. 26-29. A lo largo de estas paginas
se analizan las sanciones por cortas indebidas de arboles en los fueros de la familia de Cuenca y otros, como
el fuero de Sepulveda, el de Alcala de Henares, Plasencia, Caceres, Soria, ordenanzas de Villarrobledo,
fueros de la familia leonesa de Salamanca, Ledesma y Alba de Tormes, entre otros muchos.

En cuanto a la normativa territorial, resulta muy expresiva una ley que se otorgd en respuesta a
una peticion realizada en el seno de las Cortes castellanas:

Actas de Cortes de los antiguos..., cit., Tomo II, Madrid (1863), Cortes de Valladolid de 1351,
peticion n°® 61:“A lo que me pidieron por merced porque en las ciudades y villas y lugares de los mios
reinos se destruyen cada dia de mala manera los montes, seiialadamente los pinares y encinares, porque
derriban cinco o seis pinos por tirar (sacar) de ellos tres o cuatro rayeros de tea que no valen tres dineros,
v que en los encinares, por un palo muy sutil que hayan menester, cortan una encina por pie...A esto vos
respondo que tengo por bien y mando que ninguno no sea osado de cortar pinos para sacar rayeros de
tea...” Ese parrafo, redactado con cierta sorna, pasaria a los textos recopiladores castellanos,
afiadiéndoseles en el siglo XVIII otras leyes protectoras del arbolado a las que se hara referencia mas
adelante.

104 AHN, Consejos, leg. 24112, fols. 34v°-35, Cap. 37.
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relativas a los danos producidos en el ambito rural que se han analizado en los capitulos
anteriores, asi como de otras que se mencionaran en preceptos posteriores, especificas del
comercio que se llevaba a cabo en Campo Real. A ello les dedican las ordenanzas un par
de preceptos que intentaban prevenir una practica por desgracia ya extendida por aquel
entonces y consistente en cohechar con los infractores, exigiéndoles cantidades a cambio
de no cursar la correspondiente denuncia ante cualquiera de los tres Alcaldes Mayores u
ordinarios de la villa, segun era su obligacion. También se especifica la forma en que
debian realizar las denuncias, con brevedad y precision, seguin la costumbre local que se
habia venido practicando desde antiguo. Si esos guardas o alcaldes de Hermandad
incumplieran sus obligaciones serian perseguidos criminalmente por incumplir su
juramento, ademas de ser sancionados con la restitucion del doble de lo que hubieran
cobrado indebidamente a los infractores'%.

En un buen nimero de los capitulos citados hasta el momento se aludia al
resarcimiento de los dafios a las victimas de los actos ilicitos, especialmente a los duefios
de los terrenos invadidos por ganado ajeno, sin olvidar la compensacion a que también
estos eran acreedores por la accion directa de las personas en la propiedad de otros. Pero
quedaba en el aire quién tenia la obligacion y como se debia proceder al aprecio de esos
dafios que se iban a valorar y traducir a una cantidad de dinero cierta para el perjudicado.
A este respecto, gracias a otro capitulo de las ordenanzas conocemos que existian expertos
tasadores nombrados por las autoridades de la villa que extendian certificacion del valor
de los dafios y el procedimiento concreto para que se considerase firme esa tasacion. Esos
apreciadores debian extender su dictamen dentro de los tres dias siguientes a los hechos
objeto de denuncia, con el fin de evitar que pasara un lapso de tiempo demasiado dilatado
que fomentara confusiones sobre lo que sucedid en realidad, pues la experiencia
demostraba que tales apreciaciones se solian recurrir por parte del perjudicado, al
considerarlas escasas, o por el infractor, que las juzgaba excesivas. En estos casos, existia
también un plazo perentorio de tres dias para recurrir, a contar desde el momento en que
les fue comunicado el justiprecio a las partes en conflicto. Si se dejaba transcurrir ese
periodo sin reclamar, el perjudicado y el infractor se tendrian que atener a la primera

tasacion de los expertos'%.

195 Ibidem, fol. 35y 35 v°, Cap. 38.

196 Ibidem, fols. 35v°-36, Cap. 39.

53



A partir del capitulo 40, las ordenanzas abandonan el ambito puramente rural para
regular el comercio y la incipiente industria en Campo Real.

La fabricacion de tejidos se convirtié en una buena fuente de ingresos para la villa
durante el siglo X VIII, segtin consta en los catastros de la época, pero lo cierto es que no
aparece ningun capitulo en las ordenanzas relativo a ese tipo de industria. Al parecer, las
telas que se elaboraban no se destinaban, por lo general, a ser vendidas al por menor en
Campo Real, sino que iban generalmente dirigidas a la Real Féabrica de Pafios de San
Fernando de Henares para su ulterior reelaboracion en prendas u objetos acabados y

107 A pesar de que era esta una industria

destinados a la comercializacion directa
floreciente al tiempo de elaborarse las ordenanzas de la villa, nada se menciona en ellas
al respecto.

Yaen el siglo XVIII la alfareria gozaba de gran tradicion y suponia una importante
fuente de ingresos para algunos artesanos de la poblacion campefia. En esa época habia

108

cuatro alfares en funcionamiento y dos tejares'”®. Las ordenanzas si mencionaban las

107 De La Torre Bricefio, Jesus Antonio, op. cit., pp. 192-196. El autor explica que en el siglo XVIII la

principal industria de Campo Real era el tejido de pafios, que suministraba material a la Real Féabrica de
Panos de San Fernando de Henares: p. 193: “De esta actividad industrial de Campo Real, que fue la
principal hace dos siglos y medio, no ha quedado ninguna huella inmueble ni documental, salvo una

i)

toponimica relacionada, como es la calle de los Sastres...".

1% ]bidem, p. 194. El autor nos ofrece noticias puntuales sobre el nimero, propietarios y situacion de los
establecimientos destinados a la elaboracion de productos de barro, incluidas las tejas.

https://www.camporeal.es/turismo/lugares-de-interes/38-museo-de-alfareria-y-productos-tipicos
(accedido el 17-09-2023)

“Antes de que la industria moderna invadiese el pueblo, la alfareria era la principal industria local. Godos,
visigodos, arabes y cristianos hicieron de Campo Real un pueblo alfarero hasta el extremo que existieron
en la localidad hasta 30 alfares con hornos drabes para la coccion. Ya en el ario 1752 se tienen los primeros
datos documentados sobre esta actividad, conociéndose que en el barrio de la Cruz del Caballo son los
apellidos Calvo y Cebrian quienes realizaban los primeros cantaros de barro en los obradores”.

También vid. Montejano Montero, Isabel, Cronica de los Pueblos de Madrid, Asamblea de Madrid (2° ed.),
Madrid (1990).

p. 412:

“No sabemos cuando empieza la tradicion alfarera en Campo Real, pero suponemos que fue durante el
siglo XVII o principios del XVIII. En las Relaciones topograficas de Felipe II, de acuerdo con la respuesta
dada por el municipio, el 19 de agosto de 1580, al cuestionario emitido por orden del Rey, se recoge que
«Los edificios que hay en esta villa estan hechos de tapieria de tierra y yeso», sin mencionar para nada el
ladrillo. Solo se habla de un aljibe empedrado de ladrillo, en el antiguo castillo, convertido en la Iglesia
parroquial de la Asuncion. Curiosamente tambiéen se sefiala la existencia de un despoblado denominado
Valtierra.

La primera referencia fundamental corresponde al Catastro del Marqués de la Ensenada o Registro de
Hacienda del Estado Seglar (1751-1753) donde se habla del Campo Real Alfarero, también menciona el
Barrio de los Alfareros o Cacharreros que es llamado de la Cruz del Caballo, donde habia obradores y
hornos. Se seniala la existencia de dos tejeras, con su correspondiente horno. Y se dan los nombres de los
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caracteristicas y calidad que eran exigibles a los productos procedentes del barro. Sin
embargo, a tenor de sus capitulos, la calidad de las piezas que se cocian dejaba a veces
mucho que desear y no se cumplian ciertos minimos exigibles. La carencia de una
normativa al respecto se prestaba, segun afirman las propias ordenanzas, a ciertos abusos
por parte de los alfareros que las fabricaban.

En este caso de la industria del barro esos preceptos no se referian solo a los
objetos ornamentales o de uso doméstico y, sobre todo, culinario, sino que se les daba
importancia primordial a los imprescindibles materiales de construccion, tales como los
ladrillos y las tejas. El problema, al parecer, se centraba en que los operarios que
trabajaban esos géneros no calentaban el barro suficientemente, de modo que los
productos se partian y deterioraban con facilidad. A partir de la redaccion de las
ordenanzas se establecieron ciertos estandares y controles de calidad, asi como las
correspondientes sanciones por razéon de su incumplimiento. Cuando hubiera quejas al
respecto por parte de los compradores de dichos objetos, estos serian examinados por las
autoridades del concejo, incluso visitando las dependencias del propio alfar. Si se
hallaban en esas instalaciones productos defectuosos, las piezas se quebrarian por orden
de las autoridades municipales para evitar su venta, debiendo pagar los alfareros una
multa consistente en el doble del valor de los articulos tarados que ya se hubiesen vendido.
De esa sancion se le entregaria la mitad al que adquirié la mercancia defectuosa para que
recuperase el dinero que pagd en su dia. La otra mitad se repartiria por cuartas partes
segun era la dinamica habitual en la redaccion primitiva de las ordenanzas, con la ya
consabida advertencia de que ese sistema de reparto de las multas seria luego modificado
por el Consejo Real'®.

Otra materia importante en la inmensa mayoria de los textos juridicos locales
desde la Edad media era la regulacion del mercado. La vigilancia y el control de los
abastos eran objeto de la maxima atencion por parte de las autoridades locales'!? desde

antiguo, pues se hallaban en juego materias tan importantes como la alimentacion de los

maestros alfareros, tal es el caso de Martin Ruiz, Bustillos, Santiago Garcia, «con un horno para cocer
tejas, que cuecen 7000 tejas en cada hornada» ™.

109° AHN, Consejos, leg. 24112, fol. 36 y 36v°, Cap. 40.
119 Bonachia Hernando, Juan Antonio, “abastecimiento urbano, mercado local y control municipal”,
Espacio, Tiempo y Forma, Serie 111, Historia Medieval (1992), pp. 85-162.

p. 88: “no es nada extraiio que el abastecimiento urbano se transformara en una de las cuestiones
que mayor actividad reguladora genero desde el aparato administrativo concejil.”
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vecinos y salud publica'!!. Las leyes que a este respecto se fueron insertando dentro de
los textos legales correspondientes a la etapa en que se redactaron las ordenanzas de
Campo Real y en tantos otros creados en la Epoca Moderna no eran muy diferentes de las
que habian estado vigentes desde hacia varios siglos en las distintas localidades
espafiolas.

En el ambito del mercado se observaban ciertas reglas, en buena medida heredadas
de la tradicion musulmana, cuando se trataba de controlar el trafico mercantil a nivel
local, de modo que los oficiales municipales encargados de vigilar las transacciones de
comestibles y otras mercaderias serian, en esencia, sucesores de los zabazoques o los

almotacenes''?

musulmanes, que aparecen con tales denominaciones en los fueros y
ordenanzas locales de la Espafia cristiana. Los policias que controlaban el mercado en la
Edad Moderna tendrian las mismas funciones, si bien con otras denominaciones, como
veremos en el caso concreto de Campo Real.

Asi pues, el consumo y los abastos son materias especialmente sensibles y
esenciales para el desarrollo cotidiano de cualquier poblacion, de manera que se han
regulado bajo los mismos parametros desde tiempos muy remotos. Ese es el motivo por

el cual las normas al respecto han permanecido practicamente inalterables desde la Edad

Media hasta el final del Antiguo Régimen''3.

11 Escribano Abad, José Luis, “La regulacion del mercado alimentario: el caso de la Guadalajara medieval”,
Espacio, Tiempo y Forma, Serie 111, Historia Medieval (2008), pp. 109-137.

pp- 111-112: en estas paginas el autor se refiere a la forma en que las autoridades locales
intervenian las transacciones comerciales y, especialmente, de los articulos considerados mas importantes
para el abastecimiento de la poblacion, ello mediante el sistema de las posturas. El abasto de determinado
producto se adjudicaba al proveedor que ofrecia mayores ventajas durante un procedimiento reglado que
se llevaba a cabo ante los oficiales del concejo.
112 palabra procedente del vocablo arabe Sahib-al-Souk, es decir, sefior del zoco o mercado. El almotacén
era el encargado de controlar que las pesas y medidas que utilizaban los vendedores estuvieran ajustadas al
patrén custodiado en las dependencias del concejo.

113 Sanchez-Albornoz, Claudio, Estampas de la Vida en Leén durante el Siglo X, Diputaciéon Provincial de
Leon (1985).

Vid. También:

Garcia de Valdeavellano, Luis, “El Mercado: apuntes para su estudio en Ledn y Castilla durante la Edad
Media”, Anuario de Historia del Derecho Espariol, 8 (1931), pp. 201-405;

Torquemada Sanchez, Maria Jesus, “Algunos aspectos de la regulacion sobre el consumo en la Baja Edad
Media castellana: pesas y medidas, ocupacion de locales y horarios de comercio” Revista de la Facultad
de Derecho de la Universidad Complutense, 84, (1993-94), pp. 447-468.
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La legislacion sobre consumo local en la villa de Campo Real abarca dos capitulos
de las ordenanzas!'*. Era importante garantizar que hubiera suficientes abastos para la
poblacion, especialmente de comestibles. A tal fin se estableci6 la obligacion precisa que
tenian las autoridades concejiles de vigilar que no faltaran esos géneros en las tiendas y
puestos donde compraban los vecinos para su cotidiano sustento.

Como en todas las poblaciones hasta tiempos relativamente recientes, el comercio
de Campo Real se realizaba con caracter general en la plaza, donde tenemos noticia de
que se hallaban situados de manera permanente el despacho de la carniceria y el vecino
matadero!!>. Pero Habia otras tiendas con emplazamiento fijo en la localidad, como por
ejemplo las que se dedicaban a la comercializacion de tejidos'!'S. Ademas, se instalaban
puestos en la plaza los dias de mercado.

Los oficiales municipales que ostentaban los cargos de Corregidor, Alcalde
Mayor, alcaldes ordinarios y regidores se hallaban involucrados en el control del
consumo. Todos y cada uno de ellos se repartirian por semanas las tareas de vigilar los
precios de manera que no resultaran exorbitados. Ademads, tendrian que supervisar
directamente y en persona la calidad de los productos que se vendian en la plaza o en las
tiendas del pueblo, tomando registro puntual de los mismos. Ciertas mercancias merecian
una atencion especial por su cardcter perecedero, cual era el caso de la carne y otros
productos frescos, a cuyo reparto debia acudir el oficial que se hallara de servicio durante
esa semana. También podria asistir en cualquier momento a dicho reparto cualquiera de
los tres alcaldes ordinarios, aunque no les correspondiera actuar esos dias en concreto'!”.

La reventa estaba fuertemente intervenida desde los poderes locales, pues era esta
una actividad que se prestaba a ciertos abusos. Se trataba de un oficio tradicional que
también anclaba sus raices en la etapa medieval y cuya existencia se halla documentada

en Guadalajara desde la Baja Edad Media, por citar el ejemplo de una poblacion que

114 Son los capitulos 41 y 42.

115 De la Torre Bricefio, op. cit., p. 190: “También en la plaza estaba la carniceria, con el matadero anexo
y el tajon (despacho) de las carnes, de unas medidas de 8 varas de frente y 16 de fondo. La planta baja se
destinaba a vivienda y despacho, y, en la alta, estaban las camaras. Se situaba lindando al sur-este con la
calle Publica (hoy Real), y al norte con el palacio del Conde de Orniate”.

16 Ibidem, p. 193.

17 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fol. 36v°, Cap. 41.
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118 Consistia, basicamente, en

ostentaba vital importancia para el territorio que nos ocupa
la adquisicion de mercancias para su ulterior reventa cuando esos articulos escasearan o
se hubieran agotado en los puestos o tiendas que los comercializaban habitualmente y de
manera reglada. Los revendedores se conocian con el nombre de regatones o regateros.
Las ordenanzas de Campo Real se refieren a ellos indicando en qué condiciones podian
ejercer su oficio.

De la letra de las ordenanzas se trasluce que los regatones acaparaban ciertos
géneros durante las horas de mercado para poderlos revender por mayor precio cuando
los vecinos acudieran a comprarlos a ultima hora y ya escasearan o se hubieran agotado.
Para evitar esos inconvenientes, las ordenanzas prohiben que los revendedores puedan
adquirir sus mercancias mientras los vecinos todavia pudieran acudir a comprarlas dentro
del horario de comercio. Pero lo cierto es que la redaccion del precepto no resulta
demasiado afortunada, pues la unica manera objetiva de impedir esa actividad de los
regatones consistiria en prohibirles comprar dentro de las horas de mercado, cosa que no
resulta explicitamente de la letra del correspondiente capitulo, donde solo se les impide
adquirir mercancias para su reventa hasta tanto que los vecinos de ella (de esta villa)
hayan comprado los que quisieren, lo cual se traduce en una clara indeterminacion a la
hora de establecer cual es el horario durante el que podian los regatones adquirir géneros
para revenderlos. En cambio, este capitulo es muy claro en cuanto a las sanciones en que
incurririan los que incumplieran lo ordenado, pues estarian estos obligados a vender los
productos que se hallaran en su poder a los mismos precios que ellos pagaron, ademas de
tener que satisfacer una multa de dos ducados por cada vez que quebrantaran dicho
precepto!!?.

Faltan en las ordenanzas otros muchos detalles sobre el ejercicio de esta antigua e
interesante profesion, pues el texto omite extremos tales como el horario apto para la
reventa, cuales serian los controles a los que se someterian estos peculiares comerciantes,
etc. Con toda seguridad la costumbre del lugar, probablemente coincidente con la

regulacion de esta profesion para todo el territorio circundante, suplia el silencio que

guarda el texto legal al respecto.

118 opez Villalba, José Miguel, “Las ordenanzas municipales de Guadalajara de Mediados del siglo XIV.
Un mundo en transicion”, Medievalismo (2019), pp. 215-245, p.240: “en el supuesto de un
desabastecimiento, total o parcial, se producia la aparicion de los regateros que perturbaban el sistema
protector, por medio de su conocido procedimiento de compra-venta”.

119 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fol. 37, Cap. 42.
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El penultimo capitulo de las ordenanzas se refiere al Alguacil Mayor de Campo
Real, oficio que no se habia mencionado en el texto con anterioridad. Aunque parece que
este precepto hubiera encajado mejor dentro de los ya mencionados y dedicados a regular
los otros cargos existentes en la localidad, se diferenciaba basicamente de ellos en que su
designacion correspondia al sefior de la villa, a la sazéon el Conde de Onate. Era este
alguacil un oficial relacionado con la administracion de justicia. El ejercicio del cargo
suponia la realizacion de algunas tareas de tipo administrativo y llevaba aparejado el
cobro de ciertos derechos por la guarda y custodia de los presos que cumplieran condena
en la prision de la villa.

Este capitulo deja traslucir la colaboracion entre diferentes autoridades en lo
relativo a materia tan trascendental como lo era la salvaguarda del orden publico, pues el
mencionado Conde de Ofate tenia, como puede observarse, ciertas prerrogativas a la hora
del nombramiento de oficiales relacionados con las funciones de policia. Este era el caso
del Alguacil Mayor!?°,

Segun las ordenanzas, el Alguacil Mayor estaria obligado a entregar una fianza
antes de tomar posesion de su cargo como garantia de que ejerceria su empleo con la
honestidad y la fidelidad debidas, pues se trataba de un oficio que podia prestarse a la
corrupcion o, simplemente, a actuar con negligencia, facilitando la huida de los presos o
desatendiendo su custodia.

A fin de que el Alguacil Mayor llevara a cabo dicha tarea con el mayor celo
posible, las ordenanzas proveian que, si algun recluso lograra huir, deberia pagar dicho
oficial una multa por la supuesta negligencia. En cuanto a los derechos que cobraba por
las diligencias administrativas que llevaba a cabo y por la guarda de los presos, vuelven
las ordenanzas a mencionar la aplicacion estricta a tales efectos de la costumbre del lugar,
sin especificar cantidad alguna!?!.

El ultimo capitulo de las ordenanzas seglin se redactaron en su version primigenia,
se refiere a un obligado tramite de impulso a lo largo del itinerario que debian recorrer

para su definitiva aprobacion y ulterior entrada en vigor.

120 Aunque falta un estudio omnicomprensivo de los Alguaciles Mayores, oficiales existentes en distintos
planos gubernativos durante el Antiguo Régimen, Jeronimo Castillo de Bovadilla, en su Politica para
Corregidores y Seriores de Vassallos, Amberes, 1704, Tomo I, pag. 149, define al alguacil de la siguiente
manera: “Este nombre alguazil, segun las leyes destos Reynos, es Arabigo, y quiere dezir hombre que ha
de prender y llevar pressos a la carcel, y justiciar por mandado del rey, 0 de sus juezes, a los que huvieren
cometido algun yerro”.

121 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fols. 37 y 37v°, Cap. 43.
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4.-TRAMITACION DE LAS ORDENANZAS REDACTADAS EN 1755

La organizacion piramidal de poder durante el Antiguo Régimen implicaba, a la
hora de sacar adelante un texto normativo local, que la propuesta concejil fuera aprobada
por las instancias superiores de la estructura de gobierno. Por eso, las autoridades locales
de Campo Real, una vez que dieron por buena la redaccion de sus ordenanzas
municipales, insertaron en el propio texto un capitulo final de impulso donde se ordenaba
remitir todo lo acordado al Conde de Ofate y Duque de Sessa, Sefior de la villa, para
obtener su visto bueno. Esa autorizacion sefiorial no consta documentalmente en el
expediente del AHN. Sin embargo, se induce de otros papeles incluidos en el mismo que
el susodicho Conde otorgd su beneplacito al texto que le presentaban las autoridades de
Campo Real, seglin se vera mas adelante.

Pero no bastaba con dicha autorizacion seforial, sino que el propio capitulo nos
informa de que el tramite siguiente a la aprobacion del Conde de Onate, quien era por
aquel entonces Sefor de Campo Real, consistiria en la presentacion del texto ante otro
organismo de poder superior al sefiorial. Las ordenanzas debian ser aprobadas en tltima
instancia por el Consejo Real de Castilla, 6rgano directamente dependiente del
monarca'??. Asi se hizo, quedando el ejemplar original depositado en las dependencias de
dicho Consejo. Luego, ciertas vicisitudes burocraticas condujeron a la ulterior realizacion
de la copia literal compulsada por el escribano Joseph Mufioz el 24 de julio de 1756. A
esas circunstancias haremos alusion en otro momento.

Segun consta en el ultimo capitulo de las ordenanzas, los diferentes preceptos de
estas fueron aprobados por los doce vecinos capitulares en la forma debida,
especificandose que solo constan al pie del documento primigenio las firmas de los que
sabian escribir su nombre!'%3.

A fin de llevar a buen puerto la definitiva aprobacion del texto legal por parte del
Real Consejo, las autoridades locales de Campo Real designaron a Joseph de la Camara
Martinez como representante de la villa ante el regio organismo para llevar a cabo un
seguimiento puntual de los tramites conducentes a la aprobacion del texto juridico

redactado por las autoridades campefias en 1755.

122 Ibidem, fol. 37v°, Cap. 44.

123 Ibidem, fol. 38, Cap. 44.
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Ahi comienza un largo e intrincado periplo administrativo que supuso una notable
demora hasta conseguirse la ansiada aprobacion definitiva de las ordenanzas, no sin
ciertas modificaciones sobre el texto propuesto inicialmente por el concejo.

Algin tiempo después, ante el aparente incumplimiento por parte de las
autoridades concejiles de algunos tramites obligatorios, Eugenio Aguado, escribano de
Céamara del Consejo Real, recibi6 al ya mencionado representante nombrado por el
Ayuntamiento, Joseph de la Camara, y se hizo cargo del seguimiento de las ordenanzas
en las dependencias de ese organismo como representante de la corona, dando fe en su
momento de haberse recibido en el Consejo de su Majestad la copia'?* debidamente
cotejada con su version original, haciendo luego constar la solicitud llevada a cabo por
Joseph de la Camara para que fueran examinadas en dicho Consejo con vistas a su
aprobacion definitiva y ulterior entrada en vigor.

Como ya se advirtié al comienzo del presente trabajo, la version de las ordenanzas
que hemos glosado a lo largo de las paginas anteriores contiene la copia literal de las
originales que se redactaron en las casas del Ayuntamiento de Campo Real el 18 de

septiembre de 1755. Ese denominado traslado'®

auténtico, de mas clara escritura que el
documento primigenio, fue presentado ante el Consejo Real y data del 24 de julio de 1756,
habiéndose realizado a requerimiento del propio Consejo.

Puede observarse que ha transcurrido alrededor de un afo desde que los vecinos
de Campo Real aprobaron sus ordenanzas hasta que acusaron recibo de la copia
compulsada de las mismas en el Real Consejo, lo que nos da idea de lo dilatado de los
tramites administrativos que hubo de superar el texto legal hasta su entrada en vigor.

Como ya se menciond, Joseph de la Camara Martinez habia sido comisionado por
el Ayuntamiento de Campo Real para llevar a cabo todas las tareas conducentes a la
aprobacion de las ordenanzas, incluido el encargo de presentarlas ante el Conde de Onate
y Duque de Sessa para su aprobacion. Esta, al parecer, se concedi6 de manera implicita
por medio de algin procedimiento acostumbrado para darlas por validas, seguramente

por medio del que hoy se conoce como silencio positivo, es decir, sin necesidad de expedir

documento en que constara expresamente el beneplacito seforial. El conde le habria dado

124 Se refiere al documento glosado a lo largo de las paginas anteriores.

125 Traslado en el lenguaje de la época hacia alusion a cualquier copia literal.
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el visto bueno al documento simplemente por no haber manifestado en su momento
impedimento alguno'?S.

Al parecer, el Conde de Onate no estaba particularmente interesado en el proceso
normativo emprendido por la poblacion campena. Una vez examinadas las ordenanzas y
tras constatar que su tenor no iba en menoscabo de sus prerrogativas, el duefio y sefior de
Campo Real permitio que todos los capitulos fueran presentados ante el Consejo Real
segun se redactaron en las dependencias del Concejo.

Tras obtenerse el susodicho beneplécito seforial implicito, todo lo actuado debia
pasar al Real Consejo, siendo el expediente primeramente examinado por el fiscal de este
organismo, tramite que se llevo a cabo en enero de 1756'?7. En ese punto de la tramitacion
comenzaron a surgir los obstaculos que deberia superar la version originaria del texto
legal.

El fiscal del Consejo, tras examinar las ordenanzas, se dirigio a sus colegas del
regio 6rgano por medio de misiva fechada en Madrid el 7 de marzo de ese mismo afio,
sugiriendo que el corregidor o el Alcalde Mayor més cercano a Campo Real que lo fuera
en una poblacidon de las directamente dependientes del rey, denominadas de Realengo,
informara, en calidad de experto y mejor conocedor de la comarca, sobre todos y cada
uno de los capitulos redactados en las ordenanzas. En consecuencia, el 12 de marzo el
Consejo del monarca ordena a las autoridades de Campo Real hacer lo que sugeria el
fiscal'?8. Esa precision de que fuera un Alcalde Mayor de realengo el que informara sobre
el contenido del susodicho texto juridico se debe, probablemente, a que el Consejo Real
confiaba en que quienes ostentaban ese cargo velarian por que las normas se ajustaran a
los intereses de la corona, cosa que no cabria esperar en la misma medida de quienes

desarrollaran puestos similares en las poblaciones de sefiorio.

126 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fols. 12-13. En el expediente no aparece documento alguno en que
se contenga explicitamente esa aprobacion, pero si consta esta de forma implicita cuando en el documento
dirigido al Consejo Real se hace alusion a que las ordenanzas ya se han pasado al Conde de Oriate y este
no se ha opuesto al tenor de las ordenanzas remitidas por el Concejo. De hecho, en el folio siguiente, Joseph
de la Camara, que fue nombrado representante de la Villa para seguir el procedimiento de tramitacion y
aprobacion de las ordenanzas, da cuenta de haberse cumplido los tramites indicados por el Real Consejo,
declarando lo siguiente: “Y para que tenga cumplido efecto y en su ejecucion, no se puede poner a mis
partes embarazo alguno; en esta atencion y A LA DE NO TENERLE (embarazo o inconveniente) EL
DUQUE DE SESSA, a quien pertenece dicha villa y SE HAN PASADO (las ordenanzas) POR MIS PARTES

127 Ibidem, fol. 12 v°. Las ordenanzas, una vez recibidas en el Consejo, se remitieron al fiscal de este por
medio de escrito del 10 de enero de 1756.

128 Ibidem, fol. 12.
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Asi es como se recibi6 en la villa una Real Orden del rey Fernando VI fechada el
13 de marzo de 1756 para que, dentro del plazo de ocho dias, el Alcalde Mayor de
realengo mas cercano a la villa informase al Consejo Real sobre el contenido de las
ordenanzas, ademas de mandar que se hicieran pregonar dentro del término municipal de
Campo Real. Ello obedecia a la l6gica necesidad de dar una oportunidad a los vecinos
que quisieran oponerse al tenor de los diferentes capitulos, cosa que, como veremos mas
adelante, sucederia en la villa campefa, desencadenandose un importante conflicto entre
agricultores y ganaderos'?’.

El quebrantamiento de lo dispuesto en esa Carta Orden seria sancionado con pena
de treinta mil maravedis que se aplicarian a la Camara real'°,

El concejo de Campo Real cometio el error de confiar el cumplimiento del regio
mandato a Antonio Sanz, Alcalde Mayor de Arganda, quien dio fe de haber llevado a
cabo el encargo, declarando, ademas, que el informe correspondiente seria remitido en
breve al Consejo Real. Dicho informe resultd ser positivo. Sanz consideraba muy
conveniente el tenor de las normas redactadas, expresando, entre otros motivos, los dafios
que suponia la ausencia de tales preceptos legales en la poblaciéon de Campo Real. Este
documento, que luego se mostraria inutil a los efectos pretendidos por las autoridades del
Ayuntamiento campefio, resulta, sin embargo, especialmente valioso al contener una
declaracion de dicho Alcalde Mayor de Arganda acerca de no haber existido otras
ordenanzas anteriores a las que se presentaban para su aprobacion. Esa afirmacion tiene
gran trascendencia porque cuando salen a la luz por vez primera estos textos juridicos
locales propios del Antiguo Régimen, muchas veces surge la duda acerca de si esas
normas se construyeron sobre la base de otras ordenanzas previas ya desaparecidas y
olvidadas. Ademas, Sanz indicaba que la iniciativa para redactarlas habia sido del nuevo
Corregidor'3!.

Resulta obvio que el regimiento de Campo Real gozaba de la confianza del
Alcalde Mayor de Arganda y viceversa, razon por la cual lo habrian elegido los campefios

para que informara positivamente sobre las ordenanzas. Craso error. El Consejo Real, una

129 Ibidem, fols. 13-16.

130 Ibidem, fol. 15 v°.
131 Ibidem, fols. 16 v° y 17. El Auto de cumplimiento por parte del Alcalde Mayor de Arganda y su informe
estan fechados el 17 de abril de 1756. Fol. 17: “...ser (las ordenanzas) muy utiles y convenientes para el
gobierno economico della, pues por no haberlas tenido antecedentemente y hasta que el nuevo Corregidor
ha mandado establecer las presentes, han experimentado los vecinos muchos darios..." .
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vez recibido el informe redactado por Antonio Sanz, no lo consider6 idoneo ni suficiente
para cumplimentar el tramite, debido a que Arganda no era una poblacion de realengo,
sino que se hallaba bajo el seforio del Duque de Lerma. El procedimiento ordenado por
el Consejo del monarca exigia, segiin ya se ha senalado, que el informe lo extendiera un
Alcalde Mayor ejerciente en territorio de realengo, evitandose asi la parcialidad del
mismo. Asi pues, se mando6 llevar a cabo de nuevo o, en su caso, repetir las diligencias
que se habian ordenado en su dia, pues no quedaba constancia fehaciente de haberse
realizado en la forma debida, especificandose esta vez quién y como debia informar sobre
el particular'*2.

Por lo pronto, en el Consejo no se habia recibido todavia el documento original
de las ordenanzas ni la copia certificada de las mismas remitida por el ayuntamiento!*3.

Vuelta a empezar. Se hizo la copia compulsada que requeria el Consejo y se
reexpidio la correspondiente orden del rey'34, pero esta vez especificando, segiin se ha
expuesto, que seria el Alcalde Mayor de Guadalajara quien redactaria el susodicho
informe, debiendo este también encargarse de llevar a cabo la proclama o publicacion de

las ordenanzas!3°.

132 Ibidem, fol. 18. Documento fechado el 16 de junio de 1756: “Para que el Alcalde Mayor de la Ciudad
de Guadalajara, sin pasar a la Villa de Campo Real, informe al Consejo sobre y en razon de las ordenanzas
que se refiere, en la conformidad que se manda”.

133 Ibidem, fol. 19.
134 Ibidem, fol. 20: “Don Eugenio aguado Moreno, del Consejo de S. M., su secretario y escribano de
Camara de los que en él residen:

Certifico que ante los Seriores de él se presento un pedimento que es su tenor y del decreto a él proveido
es el siguiente: M. P. S. Joseph de la Camara en nombre de la villa de Campo Real, ante V. A. parezco y
digo que habiendo mi parte presentado las ordenanzas que ha formado para el régimen de sus heredades,
vifias, plantios y demas que contienen, mando el Consejo informase sobre ellas el Alcalde Mayor de la
Ciudad de Guadalajara, y que practicase varias diligencias en su razon, y a este fin se libro despacho en
veinte y ocho de junio

Fol. 20 v*:

con el que fue requerido en diez y siete del corriente y con copia de dichas ordenanzas, pero ha suspendido
el cumplimiento interin no se le presenten las originales que lo estan en el Consejo o certificacion de ellas
firmada del presente escribano de Camara, como resulta de su respuesta, de cuya atencion y para que
tenga efecto lo mandado, a V. A. suplico se sirva mandar se me entreguen dichas ordenanzas originales
dando recibo para dicho fin, o copia de ellas firmada del presente escribano de Camara con certificacion
de este pedimento y decreto que a él se proveyere que es Justicia V= Joseph de la Camara Martos.

Fol 21:

Decreto:

Madrid, veinte y tres de julio de mil setecientos cincuenta y seis. Dese a esta parte copia certificada de las
ordenanzas que refiere para el fin que propone="".

135 Ibidem, fols. 39-42. Documento del 28 de junio de 1756.
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Van pasando los meses y los vecinos de Campo Real, que creian ya proxima la
aprobacion de sus normas municipales, vieron retrasado el proceso por el minucioso
intervencionismo de los organismos centrales de poder sobre las iniciativas de las
entidades locales durante el periodo del Despotismo Ilustrado. Esa intromision, que en
este caso perjudicaba a la poblacion de Campo Real, era una de las muchas
manifestaciones de la injerencia del monarca en todas las esferas de la Administracion
dieciochesca.

El Alcalde Mayor de Guadalajara, a la sazén Juan Antonio Santa Maria, acusd
recibo del encargo que le encomendaba el Consejo Real y reclamé de este un ejemplar de
las ordenanzas para examinarlas y poder emitir el correspondiente informe sobre ellas!3®.

Pero ese comisionado no solo debia informar sobre el contenido de las leyes
locales que se le enviaron, sino que también deberia cumplir el encargo de hacer que el
concejo de Campo Real las publicara en los lugares acostumbrados de la villa, lo cual se
ordeno por medio de un Auto que otorgaba a todos los interesados un periodo de seis dias
para que pudieran alegar lo que creyeran conveniente sobre el tenor de las ordenanzas!®’.

Cinco dias después de finalizado el plazo de publicacion, el Ayuntamiento de
Campo Real dio fe de haberse cumplido la proclama y otorgamiento de seis dias para
alegaciones sobre lo redactado por el concejo!38,

Tenemos noticia de que transcurrié dicho plazo sin que nadie en la Villa expresara
oposicion a lo contenido dentro de las normas publicadas para su general conocimiento'3°,
Quienes tenian motivos para oponerse a determinados capitulos de las ordenanzas no
reaccionaron dentro de plazo, pero lo harian mas adelante, como ya se vera. Sin embargo,
el Alcalde Mayor Santa Maria, a la hora de redactar desde Guadalajara su informe sobre
el proyecto de ordenanzas que le remitid el Consejo, halld en ¢l ciertos problemas de
indole juridica dentro de ciertos capitulos referentes a la conservacion de alamedas y
montes sitos en el término de la villa, pues su contenido contravenia los preceptos de la

legislacion general castellana al respecto!“?. En efecto, una de las iniciativas renovadoras

136 Ibidem, fol. 43. Documento fechado el 19 de julio de 1756.
137 Ibidem, fols. 44-48. Auto de 3 de agosto de 1756.
138 Ibidem, fol. 49. La carta enviada por el concejo data del 8 de agosto de 1756.

139 Ibidem fol. 49 v°. Auto del Alcalde Mayor de Guadalajara poniendo de manifiesto no haberse presentado
oposicion a las ordenanzas, fechado el 21 de agosto de 1756.

149 Ibidem, fols. 50-51. En esas materias las ordenanzas, de rango inferior a las Reales Instrucciones, no se
ajustaban a lo preceptuado en la Real Instruccion General de 7 de diciembre de 1748.
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de los Borbones en Espafia consistio en la promulgacion de algunas leyes tendentes a la
conservacion de montes y bosques, que la nueva dinastia reinante hallé en un deplorable
estado cuando accedio al trono espafiol 4!,

El Fiscal del Consejo recibi6 el informe del Alcalde Mayor de Guadalajara'? con
la susodicha tacha relativa a lo dispuesto en las ordenanzas sobre alamedas y montes del
concejo y, tras repasar minuciosamente el texto juridico que le sometian a su
consideracion, hall6 algin otro obstaculo para su aprobacion definitiva, haciendo especial
hincapi¢ en el capitulo 27 de la Real Ordenanza de 1748, que trataba sobre las pruebas
admitidas contra algunos infractores'#.

De nuevo habian pasado varios meses desde que dicho Alcalde Mayor
comisionado por el Consejo remitiera su informe hasta que el fiscal se pronunci6 sobre el
asunto en idéntico sentido.

Pero no terminaba ahi el largo itinerario que debia recorrer el texto de las
ordenanzas de la villa antes de ser definitivamente aprobado, pues el fiscal, a su vez,
remitid6 nuevo informe al propio Consejo Real para que sus técnicos juridicos se
pronunciaran acerca de aquello que debia cambiarse en los capitulos de las ordenanzas de
Campo Real.

A pesar de que se realizaron alteraciones de redaccion y contenido en el texto,
algunas de ellas sustanciales, los capitulos se aprobaron el doce de febrero de 175744, si

bien se ordenaba que antes de su entrada en vigor debian corregirse con las

141 https://webs.ucm.es/BUCM/blogs//Foliocomplutense/4374.php
(Accedido el 8 de junio de 2023)
Autora: Isabel Corullon Paredes (2011).

La autora se refiere a la aludida Ordenanza de 7 de diciembre de 1748, titulada Ordenanza para
el aumento y conservacion de montes y plantios, vino a completar otra anterior cuyo titulo era: Ordenanza
para la conservacion y aumento de los montes de Marina en las provincias y distritos que se expresan,
fechada el 22 de enero de 1748.

142 AHN, Consejos, leg. 24112, expte. 1, fol. 52. El informe tiene fecha de 23 de agosto de 1756.

143 Ibidem, fol. 53. El Fiscal del Consejo, en escrito de 26 de enero de 1757, sugirid la modificacion del del
segundo capitulo de las ordenanzas, donde se preveia que se consideraria prueba fehaciente el mero
testimonio del guarda de campo, alterandolo en el sentido de que dicho testimonio solo fuera admitido con
caracter probatorio siempre que no se excluyeran otras pruebas.

En cuanto a la advertencia del Alcalde Mayor de Guadalajara denunciando que las ordenanzas
vulneraban lo dispuesto en la Real Ordenanza de 1748, el Fiscal dejaba en manos del Consejo Real que
resolviera lo que considerarse oportuno.

144 Ibidem, fol. 51 v°. “Confirmanse las ordenanzas en la forma ordinaria y con las aclaraciones que
contiene el Decretero. Febrero, 12 de 1757
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especificaciones que se hicieran en el Decretero. Este consistia en una seccion del
Consejo donde los técnicos modificaban segun su criterio la redaccion de las ordenanzas,
generandose asi la tercera version que figura dentro del expediente hallado en el Archivo
Historico Nacional'®. En el margen de ese documento se anotaban los cambios que

debian hacerse para la redaccion definitiva.

145 Ibidem, fols. 56-67.
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5.-LAS MODIFICACIONES DEL TEXTO ORDENADAS POR EL CONSEJO REAL
Y SU APROBACION DEFINITIVA EL 24 DE MAYO DE 1757

Las modificaciones propuestas por los especialistas del Consejo Real fueron
conformes a lo previsto por el fiscal, afiadiéndose otras de caracter concreto. Por ello,
todavia hallamos dentro del citado expediente del AHN una nueva version de las
ordenanzas conteniendo la redaccion definitiva que se les dio a los capitulos afectados
por las rectificaciones que figuraban al margen del documento insertado en el
Decretero'.

Tales cambios afectaban a los mas diversos contenidos, entreviéndose en cada uno
de ellos la firme determinacion del organismo central para hacer valer su superior criterio
sobre el manifestado por las autoridades municipales en la primigenia redaccion. Es una
prueba mas de la injerencia creciente del poder directamente dependiente de la corona
sobre los gobiernos locales durante el siglo XVIII. Ademas, en esta misma linea, el
Consejo alteraba el régimen establecido en las ordenanzas originales para repartir el
producto de las sanciones previstas contra los infractores, modificando el tradicional
sistema cuatripartito para el reparto de estas por otro tripartito, donde se dejaban fuera del
computo los denominados gastos de justicia, es decir, que el concejo de Campo Real
dejaba de percibir algunas cantidades que venia recibiendo hasta ese momento'#’.

Se cambi6 la redaccion de la segunda ordenanza, donde el juramento de los
oficiales de la justicia local y de los vecinos de la villa era prueba suficiente para
culpabilizar a cualquiera por los dafios en las plantaciones de Campo Real, de modo que,

por orden del Consejo y conforme a la normativa general, se admitirian otras pruebas en

contrario!$.

146 Ibidem, fols. 56-66. En ellos se contienen literalmente los capitulos ya redactados con las modificaciones
ordenadas en el Decretero.

147 E] sistema tradicional (probablemente de raigambre consuetudinaria) consistia en repartir lo obtenido
por razén de las penas impuestas entre el juez, el denunciante, la Camara del rey y los gastos de justicia.
Sin embargo, el régimen previsto en la modificacion llevada a cabo por el Consejo Real el reparto se
realizaria entre la Camara del rey, el juez y el denunciante.

8AHN, Consejos, leg. 24112, expte. 1, fol. 56 v° :“que se imprima, con tal que no se excluya prueba en
contrario”.
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Sobre la prohibicion de vendimiar fuera de las fechas indicadas por el concejo, se
reservaria este la potestad de autorizar la recogida de la uva en otro momento alli donde
se adelantase la maduracion del fruto!#.

Otra modificacion se refiere a la obligacion de que los ganados guardasen una
cierta distancia de los vifiedos y sembrados para evitar que ocasionaran dafos en los
mismos. Se confirmaba lo dispuesto siempre que los ganados no transitaran por vereda o
cafiada, en cuyo caso no habria que respetar las distancias de la correspondiente
ordenanza'>’.

La curiosa prevision insertada en otro capitulo de que el hortelano precisado de
pasar por la heredad de otro para acceder a la propia deberia ir cambiando el camino de
retorno para no dejar senda en la ajena, se suprime en la modificacion de las
ordenanzas!>!.

Mucho mas conflictivo resulté ser el capitulo 18 sobre la proteccion de los olivares
frente al ganado. Dicho capitulo, en su redaccidon originaria, contenia la prohibicion
absoluta de que los pastores entraran con sus ganados para que pastaran en plantaciones
y sembrados una vez recogido el fruto. Este era el eterno conflicto entre agricultores y
ganaderos. De hecho, la precision de redactar las ordenanzas obedecio principalmente a
las quejas elevadas al Ayuntamiento por los labradores contra los duefios de rebaifios,
acusandolos de destrozar los plantios permitiendo que sus reses pastaran en ellos una vez
recogidas las cosechas. La modificacion consistiria en poder entrar los ganados lanares
tras cosecharse la aceituna y siempre que los olivos hubieran sido plantados, como
minimo, cuatro afios atras!>2.

Las ordenanzas originales prohibian, en su capitulo 21, entrar en olivar ajeno
contra la voluntad del duefio para coger aceitunas. Sin embargo, la modificacion del
Consejo incluye una excepcion: cualquiera podria rebuscar las aceitunas que quedaran

sin recoger una vez realizada la cosecha!?,

149 Ibidem, fol. 58 v°, Cap. 12: “se imprima con arbitrio del Ayuntamiento para dar licencia en el pago o
viiia que se adelantare”.

130 Ibidem, fol. 59, Cap. 14: “Se confirma no siendo en vereda o en caiiada”.

131 Ibidem, Cap. 15: “Se confirma excepto a el necesitado a entrar para sus labores sin la precision que
dice la ordenanza de volver por diversas partes”.

152 Ibidem, fol. 60 v°. Cap. 18: “se confirma con todo género de ganados excepto en los lanares que si que
pueden entrar alzado el fruto, y no siendo dentro de los cuatro primeros arios de plantios nuevos”.

133 Ibidem, fol. 61 v°, Cap. 21: “Se confirma, excepto la rebusca levantado el fruto”.
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En cuanto a los dafios que pudieran causar los ganados mayores en las mieses de
las eras, el capitulo 26 modificado ordenaba la aplicacion de la pena establecida segin
manda la ley y el pago del dafo al duefio, mientras que en el original se le daba a elegir
al propietario de las mieses entre el valor del dafio, una vez calculado, o la multa por
cabeza de ganado'>*.

El capitulo 32, prolijo y oscuro en su redaccion, se refiere al castigo que
merecerian quienes cortaran o arrancaran arboles de particulares y de los terrenos
comunales segiin que sus troncos tuvieran mayor o menor didmetro. Se conservo la
redaccion original relativa a la medida del grosor de la mufieca de un hombre para
modular las sanciones. El texto marcaba en su redaccion primera la diferencia entre las
penas para los dafios en terrenos publicos y privados, distinguiendo también entre la multa
propiamente dicha y la confiscacion de la lefia cortada ademds de las herramientas
utilizadas en la tala. Nada se decia de resarcir al duefio por el dafio causado.

La modificacion del susodicho capitulo peca, por el contrario, de un laconismo
que no llega a expresar con claridad como deberia quedar el texto en su redaccion
definitiva, si bien advierte que, ademas de las penas expresadas, habria que pagarle el
dafio al duefio!™.

El capitulo siguiente se refiere, por separado, a la corta de ramas en arbol ajeno
sin permiso del duefo. El tenor y la estructura de la norma son similares a los del precepto
anterior, si bien se afade la prevision de que el hecho pudiera producirse de dia o de
noche, aplicando en cada caso sanciones diferentes. Por otra parte, equipara el hecho de
arrancar cepas a la tala de ramas. Por lo tanto, se echa de menos en el capitulo 33 la
distincidn entre cortar arboles en horario nocturno o diurno, tan extendida a lo largo de
las ordenanzas para distintos actos ilicitos. En este punto el texto legal entronca con la
falta de tecnicismo y los vacios propios de los fueros y otros ordenamientos locales
medievales, de los cuales son indudables herederas las posteriores ordenanzas
municipales. Sin embargo, el Consejo no se mostrd preocupado por ese vacio que, en
comparacion con el precepto redactado para la corta de ramas, queda patente en el

capitulo dedicado a la tala de arboles, donde la nocturnidad no se mencionaba como

134 Ibidem, fol. 62 v°, Cap. 26: “confirmese, con la aplicacion de la pena y el dafio al dueiio”.

135 Ibidem, fol. 64, Cap. 32: “Quinientos reales de pena y aplicada como se ha dicho: y separada de el
dario al duerio”.
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agravante. Se limita la modificacion del capitulo 33 a reiterar lo sefialado para el precepto
anterior sobre la necesidad de valorar el dafio y resarcir al duefio del arbolado!>®.

Debia de ser frecuente la tala ilegal a juzgar por la extension con que se regula en
las ordenanzas, pues todavia se afiaden a los mencionados otros preceptos relativos a esas
infracciones. El capitulo 34 se refiere a las sanciones para quienes fueran vistos cortando
ramas o troncos. En ese caso, podian ser denunciados por los testigos sin necesidad de
avisar a los infractores, con tal de que pudieran probarlo. La indeterminacion de este
precepto en su redaccidon primitiva en cuanto al tiempo concedido al denunciante para
llevar a cabo las pruebas pertinentes hizo que el Consejo ordenase anadir al mismo el
plazo maximo de dos meses para justificar la denuncia. Otra especificacion notable en
este capitulo consiste en la aclaracion de que esta infraccion solian cometerla los criados
y los menores, de manera que, si los autores materiales no pudieran ser capturados,
aquellos de quien dependian, padre o amo, se constituian en responsables subsidiarios'>”.

El capitulo 35 sigue abundando en el problema de las cortas y talas, pero esta vez
extendiendo la prohibicion y las consecuencias de infringirla a ciertos parajes de la Villa:
el Montecillo, la Dehesa y todo el término, para asimilar finalmente esos terrenos a lo
preceptuado en otro capitulo anterior relativo a la Arboleda y el Barranco de Val de las
Casas. Recordemos que en ese precepto el Consejo habia ordenado alterar el régimen de
las penas impuestas a los infractores en la redaccion originaria'*®. Segtin el tenor literal
de este capitulo 35, el capitulo 32 resultaria superfluo y debieran haberse unificado
ambos, dado que el 35, después de mencionar los aludidos parajes, acaba afadiendo la
expresion “fodo el término”, lo cual abarcaria cualquier arbolado que se hallara dentro
del territorio propio de Campo Real, incluyendo la Dehesa del Valle de las Casas, el
Monte Maravilla y sus alamedas. Pero, nuevamente, esa incongruencia no parece haber
sido detectada durante el escrutinio de las ordenanzas llevado a cabo por los expertos del
Consejo Real.

Hay en el texto una seccion dedicada a las materias relacionadas con el consumo.

Una de esas normas, el capitulo 41, se refiere a las obligaciones que debian cumplir los

136 Ibidem, fol. 64, Cap. 33: “Lo mismo”.
157 Ibidem, fol. 64 v°, Cap. 34: “Justificada dentro de dos meses”.
138 Ibidem, fol. 64 v°, Cap. 35: “Como se dijo en la 33”. Lo cierto es que el Consejo alude a que se aplicaria

en tales casos lo dispuesto para el capitulo 33, pero el cambio propuesto para este se remitia, a su vez, a la
modificacion prevista para el capitulo 32.

7



oficiales concejiles encargados de controlar las transacciones que se llevaban a cabo en
el mercado de Campo Real. El Consejo precisé la prohibiciéon de que los oficiales
encargados de establecer los precios y valorar la calidad de las mercancias llevando a
cabo los registros correspondientes pudieran recibir dinero por esas tareas, salvo cuando
se cobraran las sanciones a los contrabandistas, lo cual parece indicar que la percepcion
de ciertas cantidades por realizar dichos oficiales su trabajo ordinario debia de ser practica
frecuente!®.

Aunque desde la Baja Edad Media las autoridades habian intentado luchar contra
la comercializacion de productos fuera de los horarios y enclaves previstos para el
mercado local, con el paso de los afios hubieron de rendirse ante la evidencia de que esas
transacciones se producian, de modo que dedicaron su atenciébn a determinadas
disfunciones, tales como la tradicional reventa, a la que le han dedicado especial atencion
varios autores, algunos por medio de obras clésicas para el ambito general castellano y
otros centrandose en el entorno geografico donde se sitia Campo Real'®°,

La reventa no estaba prohibida en el mercado de Campo Real. El capitulo 42 en
su redaccion primitiva ordenaba que los revendedores, conocidos como regatones o
regateros, debian atenerse a ciertas reglas para ejercer legalmente su oficio, de manera
que no podian comenzar su reventa antes de que los vecinos hubieran podido comprar los
géneros que necesitaran a su precio inicial, sin el aumento que aplicaban los susodichos
regatones. Los revendedores que no respetaran esa regla serian castigados a vender los
productos al mismo precio que los adquirieron mas al pago de una multa. Sin embargo,
dicho precepto no establecia en qué momento podian los regatones comenzar su reventa,
a la vista de lo cual el Consejo anadié que solo podrian hacerlo transcurridas tres horas

desde que se instalaban los vendedores'¢!.

159 Ibidem, fol. 66 v°, Cap. 41: “Con tal que no se lleven derechos algunos excepto las penas de los
contrabandistas”.

160 Carande Tovar, Ramon, Sevilla, Fortaleza y Mercado. La tierra, las gentes y la administracién de la
ciudad en el siglo XIV. Sevilla, 1972;

Ortego Gil, Pedro, Aproximacion historica a las ferias y mercados de la provincia de Guadalajara,
Guadalajara, 1991.

También vid. Lopez Villalba, José Miguel, “Politica local y abastecimiento urbano: el pescado en
Guadalajara en la Baja Edad Media, Studia Historica, Historia Medieval, vol. 25, 2007, pp. 221-244.

18I AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fol. 66 v°, Cap. 42: “Con tal que los vendedores hagan primero tres
horas de plaza”.
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Estas son las modificaciones sugeridas por los oficiales del Consejo Real que se
encargaban de la revision de las ordenanzas que las distintas localidades presentaban para
su aprobacion. Era un tramite preceptivo para que ese texto llegara a entrar en vigor.

A la hora de llevar a cabo la version definitiva, las autoridades de Campo Real
hubieron de atenerse a los mencionados condicionantes sugeridos por el Consejo. Incluso
se les envio el tenor literal de las modificaciones que debian insertar'®?. En la redaccion
definitiva de algiin capitulo se pone de manifiesto con mas intensidad, si cabe, la
injerencia del poder regio sobre los municipios, incluyendo expresamente la participacion
de las arcas reales como beneficiarias de las sanciones previstas en las ordenanzas. Esa
precision, insertada al final del capitulo tercero, se repetira a lo largo del texto para todas
las normas donde se relacionaban las multas que deberian pagar los contraventores'®®.
También se generalizaba en esta ultima redaccion la obligacion que tendrian los
infractores de resarcir los dafios al duefio del bien que resultara dafiado, castigo que no
siempre se incluia en la letra original de las ordenanzas.

En algunos casos, las correcciones de ultima hora introducidas por orden del
Consejo iban encaminadas a dulcificar algunos términos insertados en las ordenanzas,
como en el supuesto del capitulo 14, donde se cambia la prohibicion absoluta de que
ciertos ganados pudieran acercarse a las viflas o sembrados, debiendo guardar cierta
distancia establecida en la norma originaria, para permitir que transitaran mas cerca
siempre que lo hicieran por vereda o cafiada. Se insiste en que las sanciones se repartirian
con arreglo a la mencionada modificacion propuesta para el capitulo tercero'®*.

También resulté alterado en el mismo sentido el capitulo 15, relativo a los
agricultores que tuvieran que pasar por la heredad de otro para acceder a la suya propia.
Ya se ha hecho notar que en la redaccion originaria se les obligaba a que variasen el
itinerario de entrada y salida cuando querian acceder a sus terrenos para evitar que se
formaran senderos en la propiedad ajena. Especificaba la nueva redaccion que podrian
entrar y salir por donde quisieran con tal de no causar dafios en la finca de otros. Y se

insiste otra vez en que las multas por incumplimiento se aplicarian con arreglo al nuevo

162 Ihidem, fol. 68: Para ello se usaban expresiones tales como “Y al final della se pondrd” o “al final se

aniadira”.

163 Ibidem: “Arreglamiento que se hace en cumplimiento de lo mandado por el Consejo™: “La tercera: al
final della se pondra: «por terceras partes para la Camara de su Magestad, Juez y denunciador”.

164 Ibidem, fol. 68y 68 v°.
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criterio establecido para todos los capitulos en que se impusiesen sanciones pecuniarias a
cualesquiera infractores'®.

Ya se menciond en paginas anteriores que la redaccion del capitulo 18, en virtud
del cual se prohibia absolutamente que los ganaderos pudieran introducir sus reses a
pastar en terrenos plantados, daria lugar a innumerables problemas durante los afios
ulteriores a la aprobacion de las ordenanzas, siendo impugnada especificamente esta
norma por parte de los duefios de rebanos y pastores que veian notablemente mermadas
sus posibilidades de acceso al pasto que necesitaban sus ganados. También en la
redaccion definitiva remitida por el Consejo se suavizaba la prohibicion, permitiendo que
los rebaios lanares pudieran entrar en esos terrenos una vez recogida la cosecha y siempre
que los plantios tuvieran mas de cuatro afios!'%®.

Lo mismo cabe decir de la nueva redaccion del capitulo 21, que permitia la rebusca
de aceitunas una vez que el duefio del olivar hubiera finalizado la cosecha, lo cual no se
permitia en la redaccion original del precepto. La importancia de los olivares se pone de
manifiesto en este capitulo cuando, ademas de con las multas correspondientes aplicadas
segun el nuevo criterio tantas veces aludido, se castigaba la reincidencia en el robo de
aceitunas con la pena de destierro de la villa'®’.

Como ya se dijo anteriormente, debia también modificarse el capitulo 26, donde
se ofrecia al duefio de las mieses dafiadas la posibilidad de elegir entre cobrar la multa
establecida para tales casos o la suma equivalente al valor del dafio causado. El consejo
lo alterd en su redaccion, ordenandose taxativamente para tales casos que se aplicara la
multa, siempre segun el nuevo reparto establecido en el capitulo tercero, ademas del
resarcimiento al duefio por el valor del perjuicio ocasionado'®®.

Se modificé también la redaccion del capitulo 32, que sancionaba, segun se vio

anteriormente, la tala o desarraigo del arbolado en ciertas zonas del término municipal de

165 Ibidem, fol. 68 v°: “...en cuyo caso y solamente para estos actos necesarios podrd hacerlo, y esto sin
causar dano alguno...aplicada dicha multa en la forma dicha en el capitulo tercero”.

166 Ibidem, fol. 68 v°: “...excepto el lanar, que podrd entrar alzado el fruto y pasados los cuatro afios
primeros de plantios nuevos”. A este respecto, el capitulo 22 (fol. 69 v°) también resulté modificado
solamente en lo tocante a la advertencia sobre el nuevo criterio para el reparto de las multas: “...con la

>

aplicacion de pena que queda dicho en el capitulo tercero...”.

167 Ibidem, fol. 69: “...a coger aceituna (no siendo con rebusca, levantado el fruto) bajo la pena...aplicada
segun queda dicho en el capitulo tercero”.

168 Ibidem, fol. 69 v°: “...aplicadas en la forma referida en el capitulo tercero, y ademds el daiio al duerio
de las tales mieses”.
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Campo Real. En este caso, la nueva redaccion alteraba notablemente el final del precepto
original, alusivo al régimen sancionador cuando el dafio se hiciera en el arbolado de
menor envergadura. Ademas, por si todavia cupiera duda en cuanto a la aplicacion de las
penas, vuelve a mencionarse expresamente la parte correspondiente a la Camara del rey
y se afiade de manera explicita el necesario resarcimiento por el dafio ocasionado al duefio
de la finca'®’.

También el plazo de dos meses previsto por el Consejo para que los testigos de
dichos dafios en el arbolado pudieran probar su denuncia quedo reflejado en la version
corregida de las ordenanzas dentro de su capitulo 3470,

En otro orden de cosas y ya llegando a las disposiciones que afectaban a las
normas sobre consumo local y estandares de calidad que debian cumplir los artesanos y
comerciantes de Campo Real, las ordenanzas, como sabemos, preveian algunas
obligaciones de estos para que se mantuviera una adecuada consistencia en los productos
vendidos por los que fabricaban objetos de barro. El Consejo se reafirmaba en las
sanciones previstas dentro de la version original del capitulo 40, donde ya se preveia el
resarcimiento del dafio al comprador de mercancia defectuosa, pero reiteraba con
vehemente insistencia que el reparto de las multas se llevara a cabo con arreglo a la
modificacion que se habia ordenado para el tantas veces aludido capitulo tercero!”!.

También afectaba a las transacciones comerciales en el ambito de la villa el
ejercicio de las funciones de vigilancia encomendadas a las autoridades del concejo que
controlaban el mercado local y, mas concretamente, la venta de alimentos. Para evitar que
algunos oficiales cobraran derechos indebidos por sus servicios, se redactd de nuevo el
capitulo 41 con una modificacién donde se especificaba que solo podrian percibir los

derechos que les correspondiesen por las penas impuestas a los contraventores'’2.

169 Ibidem, fol. 70: “...Y siendo de menor gordor de una muiieca el drbol que se cortare o arrancare, solo
sea la pena de doscientos maravedis, y las herramientas y lefia perdida, que uno y otro ha de aplicarse por
terceras partes y para la Camara de Su Magestad, Juez y denunciador, pagando asi mismo el daiio al
duerio de la heredad donde se hiciese”.

170 Ihidem, fol. 70: “...como llegue el caso de que se pueda justificar dentro de dos meses, incurra en las
mismas penas...” .
7V Ibidem, fol. 70 v°: “...al final della se pondrd: por terceras partes, para la Cdmara de su Magestad,

Juez y denunciador”.

172 Ibidem: “Al final se afiadiré Con tal que ninguno lleve otros derechos que lo que le corresponda en las
penas de los contraventores”.
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En la redaccion de las ordenanzas que se recibid en el Consejo no se expresaba de
forma precisa en qué momento podian empezar a revender sus géneros los regatones
durante los dias de mercado. Ya se ha mencionado que la modificacion de capitulo 42 no
marcaba un horario concreto para los vendedores ordinarios, sino que simplemente se
establecia la prohibicion de que los regatones pudieran vender sus mercancias hasta
transcurrido un plazo de tres horas desde que los otros mercaderes se establecieran en sus
puestos. Se especifica que las multas por quebrantar este precepto se aplicarian segun lo
dispuesto en el capitulo 40'73,

Esta alteracion relativa a la reventa fue la Gltima reforma que el Consejo ordend
hacer en la redaccion que ante €l presentaron de las ordenanzas de Campo Real con el fin
de adaptarlas a la legislacion de ambito territorial. En ese punto ya estaban listas para su
definitiva aprobacion, la cual tuvo lugar mediante Auto acordado del Consejo fechado el
24 de mayo de 175774, Dicho auto reproducia la formula obligatoria insertada en las
Recopilaciones castellanas y prevista por una ley aprobada en las Cortes de 1539, durante
el reinado de Carlos I, donde se regularon las formalidades que debian cumplirse para la
Formacion de ordenanzas para la buena gobernacion de los pueblos y para su

aprobacion en el Consejo. Se prohibia taxativamente al Consejo Real proceder a la

173 Ibidem: “...en esta villa hasta tanto que el vendedor haya hecho tres horas de plaza, para que en este
tiempo los vecinos compren los que quisieren bajo la pena de que...(igual que en el capitulo original)
...pagaran dos ducados de multa por cada vez, aplicados en la forma dicha en el capitulo 40”.

174 Ibidem, fol. 71: “En la forma que va expresada y con la ordinaria calidad de SIN PERJUICIO DEL
REAL PATRIMONIO y de otro tercero interesado, SE APROBARON POR EL CONSEJO ESTAS
ORDENANZAS por el citado Auto de doce de febrero de este ario. Madrid, Mayo, veinte y cuatro de 1757
Firma el licenciado Alarcon.

Ibidem, fols. 75 v° 'y 76: “y para su debida observancia se acordo expedir esta nuestra Carta por la cual
sin perjuicio de nuestras reales regalias ni de otro tercero interesado, APROBAMOS y confirmamos las
ordenanzas que van insertas, y mandamos a las justicias de la referida Villa de Campo Real y demas a
quien corresponda, las guarden y hagan guardar, cumplir y ejecutar en todo y por todo segun y como en
ellas se contiene, sin las contravenir, permitir ni dar lugar se contravengan con ningun pretexto ni motivo,
pena de la nuestra Merced y de cincuenta mil maravedis para la nuestra Camara, que asi es Nuestra
voluntad.

Dada en Madrid a veinte y cuatro dias del mes de mayo de 1757= Diego, Obispo de Cartagena=Don
Joseph de Aparicio=EIl Marqués de Puerto Nuevo=Don Tomas Pinto Miguel=Don Pedro de Cantos=

Yo, Don Eugenio Aguado Moreno, Secretario del Rey Nuestro Serior, Escribano de Camara, la hice escribir
por su mandado con acuerdo de los del Consejo. Esta rubricada= Registrada= Leonardo Marqués=
Chanciller Mayor= Leonardo Marqués”.
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aprobacion de cualesquiera ordenanzas locales en las que no se mencionara que las
sanciones se impondrian y cobrarian sin perjuicio de las arcas reales!”.

Teniendo en cuenta que, segun las noticias que constan en el expediente del
Archivo Historico Nacional, la aprobacion de las ordenanzas por el Ayuntamiento de
Campo Real data del dia 18 de septiembre de 1755 y que su aprobacion definitiva por el
Consejo Real se produjo el 24 de mayo de 1757, hemos de concluir que el proceso de
gestacion del texto normativo en su version valida y aplicable fue bastante dilatado
ademas de penoso.

En suma, se puede decir que hubo tres fases en la elaboracion del texto municipal
de Campo Real: la primera, consistente la aprobacion por los representantes de los
vecinos en las casas del Ayuntamiento. La segunda, finalizada cuando el Consejo Real
dio su visto bueno el 12 de febrero de 1757 a condicion de ser modificadas segun las
indicaciones mencionadas y, por ultimo, la redaccion definitiva, que consiguio la
ratificacion por parte del Consejo el 24 de mayo de ese mismo afio.

La segunda fase del proceso fue un paso imprescindible para readaptar el texto a
las nuevas exigencias del periodo en que se genero el texto normativo de Campo Real, en
plena etapa del Despotismo Ilustrado, durante la cual se hacia hincapié en que las leyes
locales resultaran conformes con la legislacién general del reino, entonces contenida en
la Nueva Recopilacion castellana de 1567. Ese texto legal luego se incorporaria a la

Novisima Recopilacion de 1805.

175 Esa ley seguiria en vigor tras promulgarse la Novisima Recopilacién de 1805, cit., libro XII, titulo XLI,
ley XVII, nimero 14: “Prohibo absolutamente se pueda aprobar por el Consejo ni otro tribunal

i)

ordenanzas algunas... (debiendo contener todas) la clausula «sin perjuicio de Mi Real Patrimonio...” .

77



6.-PROBLEMAS ULTERIORES A LA APROBACION DE LAS ORDENANZAS:
PLEITOS ENTRE EL CONCEJO Y LOS GANADEROS.

El expediente del Archivo Histdrico Nacional objeto de este estudio no se limita
a incluir las diversas redacciones del texto que nos ocupa hasta desembocar en su
redaccion definitiva, sino que ademas contiene otra documentacién muy interesante.

Ya se hizo notar, al aludir al capitulo 18 de las ordenanzas, que este seria objeto
de controversia entre agricultores y ganaderos al prohibir pastar a los rebafos en los
olivares mientras no estuviera recogida la cosecha de aceituna. A este particular se
refieren las restantes paginas del expediente custodiado en el AHN.

Se trata de un pleito iniciado por ciertos ganaderos de Campo Real, al parecer en

nimero de siete!”¢

, contra las autoridades concejiles que, segun ellos, pretendian
conculcar las ordenanzas ya aprobadas en 1757 impidiendo, contra lo dispuesto en el
tantas veces mencionado capitulo 18, que los ganados lanares pudieran pastar en los
olivares una vez cosechada la aceituna, lo cual se permitia como excepcion a la regla
general que lo prohibia para las demas especies de ganado!”’. Pero, al parecer, los
agricultores y las autoridades de Campo Real seguian poniendo serios obstaculos a que
las ovejas fueran apacentadas en las condiciones previstas por las ordenanzas que fueron
definitivamente aprobadas en su dia.

Ya por aquel entonces la cabafia ganadera principal y méas abundante en la villa
era la de ganado ovino. Por ese motivo, transcurridos menos de tres lustros desde que se
aprobaran las ordenanzas, estalld nuevamente la lucha de los agricultores contra los
ganaderos, siendo los primeros mayores en nimero y secundados por las autoridades
concejiles.

El pleito empieza el 14 de mayo de 1770, fecha en que los susodichos ganaderos,
en vista de que sus posibilidades de apacentar a los ganados se podrian ver notablemente
mermadas por determinadas iniciativas del concejo, otorgaron un poder a los letrados que

les representarian en el litigio.

176 Ibidem, fol. 92. Todos ellos encabezados por Joseph Alvaro y Nicolas Rubio.

177 Ibidem, fols. 72-95.
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Se aportd como prueba un documento compulsado sobre el tenor del capitulo 18,
donde ya vimos que se permitia el pasto de los ganados lanares en los olivares una vez
recogida la aceituna.

El conflicto, siempre latente desde 1757, lo desencadené el Alcalde Mayor al
convocar una reunion de los vecinos en las casas del Ayuntamiento en respuesta a una
peticion vecinal que pretendia atajar los dafnos que producia el pastoreo en los olivares y
vifiedos de la villa. Dicha reunion tuvo lugar por auto de Juan Moran, que era Alcalde
Mayor por aquel entonces. Esa resolucion esta fechada el 13 de mayo de 1770. En virtud
de la misma, todos los asistentes decidieron que se vedara la entrada de todo tipo de
ganado a pastar en los olivares y las vifias'’®,

Pero para que tal decision del concejo fuera efectiva era necesario modificar
formalmente las ordenanzas en su capitulo 18. Para ello se precisaba, una vez mas, la
aprobacion del Consejo Real.

El Procurador Sindico de la villa se ocup6 de presentar ante el Consejo la peticion
de veda que habian respaldado mayoritariamente los vecinos'””.

El Consejo, segin el consabido procedimiento, envid el expediente a Sala de
Justicia para que, dandose traslado a las partes pleiteantes, estas alegasen lo que estimasen
oportuno antes de proceder a remitirle al fiscal todo lo actuado'®’.

El siguiente paso suponia la presentacion de determinadas pruebas y alegaciones
que el concejo de Campo Real aportd contra las pretensiones de los pastores por
indicacion del Procurador Sindico de la villa, Felipe de la Yruela. La principal de ellas
consistia en mostrar los Libros de Penas de Camara del concejo desde 1755, afio en que
las autoridades concejiles habian comenzado a llevar un control de las quejas contra los
ganaderos por dafios en los olivares tras introducir estos sus ganados, hasta el 26 de

septiembre de 1770.

178 Ibidem, fol. 82: “Otrosi: respecto a ser el fin a que aspiramos con la convocacién de dicho Concejo
General, para que se pregunte a todos y cada uno de los vecinos que asistiesen si tienen por utilidad comun
y lo piden que se prohiba absolutamente entrar los ganados lanares en todos los olivares y en sus
huecos...por los notorios perjuicios que de dicha entrada se estan experimentando sin haberse criado, ni
podido criar muchos arios hace un olivo, por comérselo dichos ganados...”.

Ibidem, fol. 83. “Enterados los citados vecinos concurrentes todos undnimes respondieron que es
conveniente se vede la entrada de ganados a pastar en los olivares y vifias, excepto Joseph Alvaro, que
dijo se guarde la ordenanza aprobada por el Consejo...” Luego se reflejan los nombres y las propuestas

de otros que no eran partidarios de la veda absoluta.
179 Ibidem, fols. 85-86. La peticion del Procurador Sindico esta fechada el 19 de mayo de 1770.

180 Ibidem, fol. 88. Documento fechado el 3 de julio de 1880.
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En esos libros figuraban los pormenores relativos a las denuncias contra los
pastores que apacentaban sus ganados en Campo Real durante ese periodo por
incumplimiento de las condiciones en que debian pastar sus ovejas y por dafios en
plantaciones!'®!.

Después de esta aportacion de documentos, el Procurador Sindico se dirigié al
Consejo para repetir la suplica del concejo campefio. Del tenor de su misiva se infiere que
en otras poblaciones circundantes se habian dado las mismas circunstancias relativas a la
hostilidad entre agricultores y ganaderos, resolviéndose esos pleitos a favor de los
primeros, en todos los casos mas abundantes que los segundos'®2.

También los ganaderos presentaron sus defensas, que se reducian a una sola: la
peticion de que se hicieran cumplir las ordenanzas aprobadas por el Consejo Real en mayo
de 1757, especialmente los capitulos 3 y 18'%3. Para ello alegaban la existencia de una
antigua costumbre que permitia pastar en olivares y vifias una vez recogido el fruto, de
modo que, argumentaban los ganaderos, la vigencia de dicha norma consuetudinaria
quedaba evidenciada por el hecho de haber tenido que realizarse en la primera version de
las ordenanzas la prohibicion expresa de dicha practica'®*. Otro argumento que esgrimian
consistia en la fertilizacion de las tierras de pasto al beneficiarse estas del estiércol dejado
por las ovejas. También se anade como defensa la precision de que el ganado ovino no
produce, como en el caso del cabrio, dafos en las plantaciones, pues a diferencia de las
cabras, las ovejas no apoyan sus patas en el tronco de los arboles!®>.

El Secretario Aguado, del Consejo Real, ordend trasladar todos los autos a la Sala

de Justicia para que se procediera a sentenciar el pleito!®6.

181 Ibidem, fols. 88-90. Se computaron 99 denuncias contra los pastores durante ese periodo, siendo menos

numerosas hasta 1760 y bastante mas frecuentes en la etapa que transcurre entre 1761 y 1764 (una media
de unas 13 denuncias anuales), para decaer de nuevo el nimero entre 1765, afio en que no hubo ninguna
denuncia, y 1770.

182 Ibidem, fols. 91-93. Documento de 28 de enero de 1771. Fol. 92 v°: esas localidades eran Valdilecha,
Pozuelo del Rey, Arganda y Torres de la Alameda.

183 1bidem, fols. 94-95.
184 Ibidem, fol. 95.

185 Ibidem: “...Porque en los olivares el mas riistico ignorante labrador, o versado en hacienda de campo,
conoce que el ganado lanar, lejos de causar dario en los olivares, es muy util a ellos por la huella y estiércol
que deja en su tierra, porque esta especie de ganado no es como el cabrio, que, afirmando sus manos sobre
el tronco, se eleva y alcanza a roer as hojas de las ramas del olivo...por cuya causa limito el Consejo la

”

entrada de todo género de ganado excepto los lanares...” .

186 Ibidem, fol. 95 v°. Documento fechado en Madrid el 30 de agosto de 1771.
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En ese estado de cosas finaliza el expediente que obra en el AHN donde quedaron
reflejadas las ordenanzas aprobadas para la villa de Campo Real y algunas secuelas
judiciales de su entrada en vigor.

El pleito reflejado en algunos documentos que forman parte del expediente del
AHN objeto del presente estudio, habria sido uno de tantos en los cuales no se puede
saber de manera fehaciente la forma en que concluy¢ la contienda entre las partes debido
a la inexistencia dentro del expediente de la posible sentencia que, en su caso, hubiera
zanjado el litigio. Sin embargo, gracias a otro documento mucho mas breve que se generd
algunos afios después sobre el mismo problema con los ganaderos de la localidad,
podemos sacar varias e interesantes conclusiones sobre la susodicha rivalidad!®’.

Se trata de un documento en 5 hojas muy expresivo y que ofrece algunas pistas
para saber cudl fue la suerte del pleito anteriormente resefiado'®®.

Ya habian transcurrido varios afios desde que estallara el conflicto de 1770 y en
1783 continuaban los problemas entre los ganaderos y el eje agricultores-concejo, esta
vez centrados en que algunas autoridades concejiles habian prohibido que los ganados
lanares pudieran entrar a pastar en las viias una vez recogida la uva y el Alcalde Mayor
habia impuesto a ciertos ganaderos una multa de 100 ducados por contravenir la
prohibicion. Nada se dice esta vez de los olivares. Los ganaderos se habian negado a
satisfacer dicha multa y comenzaron un nuevo pleito contra el concejo, otra vez
personificado en su Alcalde Mayor.

Empieza el documento con el habitual poder otorgado por los ganaderos a ciertos
procuradores de los Reales Consejos para que los representaran en las actuaciones
procesales pertinentes!®’.

El procurador de los ganaderos, Domingo Gémez, alegaba en su escrito que desde
antiguo existia una costumbre local respetada por los habitantes de la poblacion en virtud
de la cual las ovejas podian entrar a pastar en las vides una vez cosechadas las uvas,
afiadiendo que esa misma costumbre inmemorial se respetaba también en las poblaciones

circundantes y seguia vigente al tiempo del litigio.

187 AHN, Consejos, leg. 31343, exp. 5. Afio 1783.
188 Ibidem, Portada del documento: “Antonio Martinez y consortes, vecinos y ganaderos de la villa de
Campo Real, con la Justicia de esta Villa, sobre que esta no impida a dichos ganaderos el que sus ganados

entren a pastar en las villas, alzo el fruto”.

189 Ibidem, fols. 1-2. Documento de 19 de octubre de 1783. Contiene un poder fechado el 9 de octubre de
ese afio.
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Asi pues, la nueva controversia surgié porque el Alcalde Mayor y Escribano del
concejo les habia impuesto a los ganaderos la susodicha multa de cien ducados
despreciando la costumbre mencionada y, segun expresa el procurador Goémez, la
innegable ventaja que suponia para los terrenos el acimulo del estiércol dejado por las
ovejas alla donde entran a pastar. En virtud de todo lo anterior, dicho procurador de los
ganaderos suplicaba en el pedimento que se observara la citada costumbre!*°.

Ademas, se solicitaba la imposicion de una multa al propio Alcalde Mayor,
promotor de la que se les pretendia cobrar a los duefios de ganados, por infraccion de la
antigua costumbre y por haber actuado contra ellos de mala fe'”'.

A continuacidn, el Consejo decidi6 solicitar informe a la Justicia de Campo Real
para que alegara lo que considerase oportuno, ordenando al dia siguiente que se les
notificase formalmente dicha solicitud a las autoridades de la villa'®?.

El expediente afiade luego otra misiva redactada por el procurador Domingo
Goémez y dirigida al Consejo, volviendo a esgrimir la tantas veces citada costumbre y
alegando que los ganaderos denunciantes sabian que se le habia solicitado informaciéon
sobre el asunto al Alcalde Mayor, pero que este, de mala fe, estaba dilatando la respuesta
para que llegaran los frios y se malograse la hoja que serviria de alimento a los ganados,
por lo cual Gomez solicitaba que el Consejo ordenase al Alcalde Mayor la pronta
evacuacion del informe a fin de evitar que llegara el invierno'®.

A la vista de todo lo anterior, el Consejo ordené a la Justicia de la Villa que
informara sobre la susodicha costumbre en el plazo improrrogable de 15 dias a partir de

la fecha del requerimiento!®4.

190 Ibidem, fol. 3v°: “la utilidad y fomento que resulta a la agricultura de la conservacion de los ganados,
con otras muchas ventajas y beneficios a la causa publica”. “Que desde tiempo inmemorial sin cosa en
contrario has sido costumbre guardada en aquel pueblo de que los ganados lanares alzado el fruto de la
uva entren a pastar y comer la hierba y pampana de las vifias, y lo mismo se observa y acostumbra en los
lugares y villas inmediatas, hasta el presente”.

11 Ibidem, fol. 4: Lo acusaban de haber actuado “con resentimiento y venganza” por haberse opuesto los

ganaderos a pagar la multa.
192 Ibidem, fol. 4 v°. Documentos de 14 y 25 de octubre de 1783.

193 Ibidem, fol. 5. Se le pedia al Consejo que le concediera al Alcalde Mayor el plazo perentorio de unos
cinco dias para emitir la respuesta requerida.

194 Ibidem, fol. 5 v°: Documento del 30 de octubre de 1783: Orden del Consejo al Alcalde Mayor para que

en el plazo de “15 dias siguientes a el en que por lo en ella fueres requerido, informen al nuestro Consejo”
sobre “la costumbre que hubiere de entrar los ganados en las vifias alzado su fruto”.
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Con esa orden finaliza el breve expediente del cual se desprenden varias e
interesantes conclusiones relativas al dilatado problema del pastoreo en terrenos que se
hallaban plantados de olivares y vifias dentro del término de Campo Real.

Ya se ha mencionado que en el expediente, por desgracia, no consta cual fue, si
es que hubo alguna, la solucién ofrecida por el Real Consejo para zanjar la controversia
entre los ganaderos y los agricultores de la villa.

Al respecto, conviene sefialar que estos pleitos suscitados por los ganaderos en
defensa de su presunto derecho a disfrutar los pastos en terreno ajeno fueron frecuentes
en todo el territorio circundante, como lo demuestra una importante puntualizacion que
se anade al final del expediente. En ella se pone de manifiesto que en Valdilecha, Pozuelo
del Rey, Arganda y Torres se habian producido idénticas disensiones ocasionadas por los
propios ganaderos, habiéndose resuelto estas a favor del comtn de los vecinos!*>. Cabe
suponer que Campo Real no habria sido, al fin y a la postre, una notable excepcion a esa
solucion generalizada para otras localidades de la zona. Ademas, algunos documentos
posteriores apuntan en esa direccion cuando aluden a que los ganaderos, cuando ciertos
municipios conseguian impedir por medio de normas la entrada indiscriminada de
ganados a pastar en sus términos, intentaban apacentarlos en otros pueblos cercanos. Ese
puede haber sido el caso de los duefios de ganado procedentes de Campo Real que optaron
por trasladar sus reses para que pastaran en la zona de Loeches ya en la ultima década del
siglo X VIII, siendo ello objeto de protestas en esta localidad'*®. Eran ya tiempos en que
la agricultura empezaba a ser reconocida frente a la ganaderia tras el paulatino declive del
antafio todopoderoso Concejo de la Mesta. Por fin, la mayoria campesina hacia valer sus

intereses sobre los derechos esgrimidos por quienes se dedicaban al pastoreo.

195 Ibidem, fols. 92v°y 93. Fol. 92 v°: ...Se sirva mandar a consecuencia de los ejemplares que ya estdn
recordados, causados en los pueblos de Valdilecha, Pozuelo del Rey, arganda y Torres en iguales
circunstancias, librar la competente provision”.

196 AHN, Consejos, leg. 27312, exp. 12. 1790. Se trata de una peticién de José Benito de Salcedo, de

Loeches, para que “En ningiin modo ni en tiempo alguno se permita que los ganaderos de Campo Real y
Torres entren a pastar sus ganados en término de aquella (Loeches) ”.
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7.-LA VIDA COTIDIANA EN EL PASADO A TENOR DE LAS ORDENANZAS DE
1757

A la vista del contenido de las ordenanzas de Campo Real de 1757, cabe inducir
que en el texto legal se reflejaron con bastante minuciosidad numerosos aspectos de la
vida diaria en la villa durante el siglo XVIII y otras centurias anteriores, de modo que los
diferentes capitulos redactados trascienden del aspecto meramente juridico para
ofrecernos el panorama demografico, econémico, socioldgico, etc.

Los capitulos que componen la normativa campefa segun se redact6 en el siglo
XVIII, se refieren sobre todo a los distintos aspectos de la vida rural, centrando su
atencion en la agricultura y la ganaderia de la poblacion. Se trata de una regulacion parcial
de la vida en el municipio y sus normas van dirigidas a la salvaguarda de los bienes
fundamentales en que se basaba la economia campena. Podria decirse que se trata
basicamente de unas ordenanzas de policia rural y buen gobierno, destinadas a establecer
de manera precisa cudles eran las sanciones en que incurririan quienes llevaran a cabo
actos punibles en contra del normal desarrollo econdmico de la poblacion, preservando
al efecto la agricultura, la ganaderia, la industria y el comercio.

En esas cuestiones, las tradiciones ancestrales observadas por los vecinos desde
antiguo tenian un peso especifico en las localidades castellanas desde la etapa medieval.
Esa legislacion obedece, en buena medida y como ya se ha mencionado, a los intentos de
neutralizar la pujanza de los ganaderos, protegidos por el Concejo de la Mesta e incluso
victimizados frente a los gobiernos concejiles en una ley de vigencia general para todo el
territorio castellano. Segun esa norma, uno de los motivos principales por los cuales se
ordenaban registrar y aprobar las ordenanzas por el Real Consejo consistia en los agravios
que sufrian dichos ganaderos por parte de las autoridades locales, que aplicaban con gran
rigor sus normas municipales cuando consideraban que alguien las habia infringido'®’.
Ya se ha aludido a la trascendencia del problema en cuestion, hasta el punto de ser ese el

detonante de la redaccion de unas ordenanzas en Campo Real.

197 Novisima Recopilacion, cit., tomo I1I, libro VII, tit. I1I, ley VI:

“D. Felipe IV. en Madrid a de 1633. Confirmacion de ordenanzas por el Consejo para que se
pueda condenar en las penas de ellas. Por quanto una de las cosas que mas ha acabado el ganado a los
pegujaleros y ganaderos pobres, es el rigor con que se executan las penas de ordenanzas; mandamos, que
no puedan ser condenados en ellas sino es estando confirmadas por los del Nuestro Consejo”.
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A) LA IMPORTANCIA DE LA COSTUMBRE RURAL: EL CASO DE CAMPO
REAL

Aunque en las paginas anteriores del presente trabajo se ha hecho alguna breve
alusion a la costumbre juridica local, conviene llevar a cabo una serie de precisiones sobre
esa norma popular por excelencia y su trascendencia en el foro juridico campefio a la vista
de las ordenanzas del siglo XVIIIL.

En el &mbito rural y debido al analfabetismo, que fue una de sus sefias de identidad
hasta etapas recientes, existia un ordenamiento juridico compuesto esencialmente por
costumbres, entendidas estas como reglas no escritas, si bien de obligado cumplimiento,
que adquirian fuerza compulsoria por su arraigo temporal y por haber sido fruto del
consenso entre aquellos que convivian en su ambito de aplicacion. Ademas, esas normas
consuetudinarias resultaban tanto mas valiosas cuanto mas antigua fuera su observancia.
Tales costumbres se hallaron siempre presentes e imperantes a lo largo de los siglos aun
de manera tacita entre quienes convivian en aquellos grupos humanos rurales basicamente
agrafos'’s,

Ese es el caso de las localidades que se fueron configurando histéricamente en el
territorio donde se halla sita la poblacion de Campo Real. A las costumbres ancestrales
de esta villa se hizo oportuna alusién cuando se abordaron los capitulos de las ordenanzas
campefias del siglo XVIIIL.

Traemos aqui a colacion el elemento juridico consuetudinario porque en la Espaia
rural del absolutismo borboénico, a pesar de que los poderes centrales de la monarquia
castellana no verian con buenos 0jos esos resabios de la autonomia municipal heredados
de la etapa medieval, tales practicas seguian arraigadas en la mentalidad popular, de modo
que, cuando se veian estas poblaciones apremiadas por la necesidad de redactar sus

tradicionales reglas de convivencia en forma de ordenamientos locales, procuraban

198 Martinez Martinez, Faustino,“Grossi, Fucault y fueros”, Initium, 28 (2023), pp. 753-816.

p. 757:

“Un Derecho oral y consuetudinario, directo, rudimentario, elemental, muy bdasico, no del todo
racionalizado, cede el paso a un Derecho escrito, completo, racional hasta sus topes maximos, elaborado
por la jurisprudencia, conceptualmente configurado, donde la ley, con los matices que se pueden predicar
de una tal fuente en tiempos medievales, logra una posicion de cierta supremacia, nunca plena, nunca
total, puesto que sigue subsistiendo un poderoso fondo consuetudinario, sinuoso, oscuro, siempre revuelto,
aunque en todo momento presente y dispuesto a emerger”.
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incluir aquellas costumbres antiguas con el fin de otorgarles mayor fortaleza y
consistencia'®. Sin embargo, algunas de dichas costumbres no se incluyeron en la
redaccion de las ordenanzas, dando ello lugar a numerosos problemas.

En el caso concreto del tardio texto local de Campo Real, redactado a mediados
del siglo XVIII, las disposiciones en €l contenidas no siempre se adaptaban a las viejas
costumbres observadas en el término municipal, por lo cual algunos grupos de vecinos
no se conformaron con la redaccion de las ordenanzas finalmente aprobadas, intentando
a posteriori la modificacion de estas en pro de sus intereses. Es en esos casos cuando se
esgrimia con tozudez la fuerza de la regla costumbrista mas que la vigencia de la norma
escrita y aprobada por los 6rganos competentes.

La omision de ese acervo consuetudinario en la redaccion de los capitulos
aprobados por los organismos del concejo encargados de elaborar dichas ordenanzas
podia tener variados motivos. Entre ellos cabe mencionar que algunas costumbres habian
quedado obsoletas con el paso de los afios. Ademas, no siempre se ajustaban a lo previsto
en las leyes territoriales castellanas, que no admitian contradiccion por parte de las
disposiciones locales, al ser estas de rango inferior.

En muchos casos, cual es el de Campo Real, algunos sectores de la poblacién se
aferraban a esas viejas costumbres que resultaban automaticamente anuladas en su
vigencia tras la redaccion y aprobacion de las ordenanzas que contradecian esos antiguos
preceptos, suscitandose por ello numerosos pleitos que enfrentaban entre si a los vecinos
de la localidad o a un grupo de ellos contra las autoridades concejiles.

Si bien el centralismo de la corona castellana primero y luego el racionalismo
juridico intentaron desembarazarse de esa norma popular y localista por excelencia, no
ha sido posible erradicarla incluso a estas alturas del siglo XXI.

El ordenamiento juridico espafiol sigue admitiendo su vigencia por detras de la
ley y sigue exigiendo, como antafio lo hiciera el Consejo Real, que la costumbre resulte

probada®®.

199 Alvarez Cora, Enrique. “Colision de ordenanzas, costumbres y derechos en un pleito castellano del siglo
XV, Millars. Espai I Historia, Vol. 54, 1 (2023), pp. 44-71.

También vid. Moran Martin, Remedios, Derecho local medieval: Un intento de comprension de
la vida de los fueros (Siglos X-XIV), lustel, (2022).

200https://www.boe.es/biblioteca_juridica/codigos/codigo.php?id=034 Codigo Civil y legislacion_comp
lementaria&modo=2

(accedido el 08-11-2023)
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Ademas, es innegable todavia su importancia en el ambito del derecho municipal.

Aunque los textos reguladores que sentaron unas bases para el régimen local
recomendaban convertir esas costumbres en leyes, ciertas materias se escaparon de la
legalizacion, especialmente la normativa sobre el aprovechamiento y disfrute de los
montes?!,
Durante la Edad Media las normas consuetudinarias bastaban, normalmente, para
regir los destinos de las poblaciones que se desarrollaban en un entorno rastico. Se trataba
de comunidades pequefias y analfabetas en las cuales el Derecho escrito era cominmente
rechazado por no resultar asequible ni accesible para la mayoria de sus habitantes.

La costumbre del lugar se erigia de ese modo en la norma popular por excelencia.
Se hallaba incardinada en la mentalidad de los vecinos y era objeto de respeto, casi de
veneracion, por parte de estos.

Pero con el tiempo, la ley como norma escrita se fue imponiendo y abriéndose
paso entre los demas modos de formulacion juridica, de manera que la costumbre quedd
desfasada ante la preponderancia de los textos legales. Ademas, no podemos olvidar que
los ordenamientos juridicos de dmbito general, promovidos por los monarcas, habian
preterido la vigencia de la costumbre dentro del territorio castellano, en un intento de
derogarla tacita e implicitamente.

El ordenamiento de las Cortes de Alcalad de Henares de 1348, vigente con caracter
general y para todo el territorio de la corona castellana, establecio el orden de prelacion
o categoria de las normas juridicas en Castilla, sin mencionar en ningiin momento la

costumbre como tal*??. Sin embargo, al darles vigencia a los fueros locales cuando no se

Cadigo civil espaiiol, Articulol:

1. Las fuentes del ordenamiento juridico espariol son la ley, la costumbre y los principios generales
del Derecho.

3. La costumbre solo regira en defecto de ley aplicable, siempre que no sea contraria a la moral
o0 al orden publico, y que resulte probada.

Los usos juridicos que no sean meramente interpretativos de una declaracion de voluntad, tendran la
consideracion de costumbre.

201 pérez Moreno, Alfonso, “El proceso de penetracion de las Leyes reguladoras de la Administracion
central en el régimen local” Revista de Administracion publica, 61, INAP, (1970) pp. 43-82.

p. 14: “Sin embargo, representa la costumbre un islote que subsiste de aquel continente de
autonomia normativa originaria local que precedio al Estado moderno. Una curiosa técnica de
reconocimiento legal de la costumbre es el mandato de conversion en norma escrita. Ejemplo de ella nos
ofrece el articulo 3°de la ley de 27 de julio de 1968 sobre montes vecinales en mano comun. Acepta que el
aprovechamiento y disfrute se rija por las disposiciones consuetudinarias existentes, pero manda redactar
una ordenanza, cuya aprobacion encomienda al Ayuntamiento respectivo tras un minucioso
procedimiento”.

202 Biblioteca Digital de Castilla y Leén > El Ordenamiento de leyes que D. Alfonso XI hizo en las...
(jeyl.es) (accedido el 1-11-2023)
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hallase norma aplicable entre las emanadas de los 6rganos legislativos territoriales,
reconocia implicitamente que el acerbo consuetudinario, al que tan frecuentemente se
remitian los textos juridicos locales, debia tener un peso especifico a la hora de valorar
las controversias y pleitos que se suscitaran en el &mbito local.

En el caso de Campo Real, la mencion de la costumbre del lugar se plasma en
varias ocasiones a lo largo de las ordenanzas a pesar de su tardia redaccion, desvelando
que se habia respetado a lo largo de los siglos y mucho después de que el Ordenamiento
de Alcala, despectivo con el derecho consuetudinario, fuera promulgado a mediados del
siglo XIV. Este Ordenamiento prohibia veladamente la aplicacion de la costumbre
juridica al omitirse su mencion a la hora de establecer cudles serian las normas vigentes
en territorio castellano y la categoria de estas. Sin embargo, la alusion a esas costumbres
en las ordenanzas campefas y en tantos otros textos similares pone de manifiesto que no
se habia respetado, al menos en el ambito local, esa tendencia contraria a la vigencia de
las normas consuetudinarias desplegada por parte de las autoridades centrales de la corona
castellana. De hecho, las leyes generales del reino que se recopilaron entre los siglos XV
y XIX insertaron una donde se le daba carta de naturaleza a la costumbre, al menos en el
ambito local?®.

Las ordenanzas campefias son bastante tardias si las ponemos en relacion con otras
que se habian venido redactando desde la etapa medieval. De hecho, ya se ha mencionado
la particular circunstancia de hallarse su redaccion primigenia bastante proxima al
comienzo del periodo constitucional, para cuyo inicio solo faltaba alrededor de medio
siglo. Cabria esperar, dadas las circunstancias, que las costumbres locales hubieran
perdido importancia a esas alturas del siglo XVIII. Sin embargo, la fuerza del elemento
consuetudinario salpica la letra de las ordenanzas sin mayores sobresaltos por parte de las
autoridades centrales que hubieron de revisarlas para otorgar su beneplécito al efecto de

que pudieran entrar en vigor.

203 Novisima Recopilacion, cit., tomo 111, libro VII, tit. I1I, ley I:

“De las ordenanzas para el buen gobierno de los pueblos:

D Juan II en Ocana, aiio de 1422, pet. 4: Gobierno de los pueblos por sus ordenanzas y costumbres, y
obligacion de las Justicias y Regidores a castigar y no consentir levantamientos ni comunidades contra
ellos”.
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En primer lugar, encontramos ya una alusion a la observancia de la costumbre en
la introduccion de las ordenanzas, que se elaboraron en el concejo campefio tras el toque
de campana, como era uso y costumbre en las localidades castellanas?*4,

También se menciona otra de esas costumbres que existian antes de redactarse las
ordenanzas, referida esta vez a la distribucion de las sanciones pecuniarias obtenidas de
los infractores de las normas locales. Pero ya hemos hecho alusion reiterada a que el
Consejo Real no se conform6 con la redaccion del precepto al respecto y modificd su
contenido a los efectos de todas las multas que se regulaban en la redaccion concejil del
texto??. Asi es como los Organos centrales de la corona daban al traste con las normas
consuetudinarias de manera puntual y con motivo de favorecer los intereses econdmicos
de la corona.

Cuando los oficiales del concejo cometian cohecho con los infractores, aquellos
eran castigados con arreglo a una costumbre en virtud de la cual dichos oficiales serian
procesados sumariamente por los jueces de la villa, si bien no se explica en qué consistia
exactamente ese procedimiento breve??®. El Real Consejo no vio inconveniente en que se
mantuviese esta tradicion.

También se remiten las ordenanzas a la costumbre del lugar en lo relativo a los
derechos que cobraba el Alguacil Mayor por razén de la guarda y custodia de los presos,
siendo esta una de sus obligaciones. Del tenor del precepto correspondiente parece
inducirse que las personas nombradas para ese puesto no eran demasiado diligentes a la
hora de cumplir con los deberes inherentes al cargo®”’.

Esas son las alusiones a la costumbre juridica que se conservan dentro de las
ordenanzas de Campo Real. Pero el acerbo consuetudinario de la villa no se reducia, ni
mucho menos, a las costumbres que quedaron reflejadas en el texto objeto de estudio.

Con toda seguridad habia otras muchas cuya vigencia resultaba incontrovertida entre los

204 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fol. 21: “...estando en las casas de su Ayuntamiento juntos y

2

congregados a son de campana taniida, como lo tienen de uso y costumbre...”.

205 Ibidem, fol. 23v°, Cap. 3: “cuya pena y las demds que abajo se hard mencion, deberdn distribuirse por
cuartas partes como es costumbre, Juez, Denunciador, penas de camara...”.

206 Ibidem, fol. 35v°, Cap. 38: “y los dichos alcaldes procederdn en las tales denunciaciones breve y
sumariamente segun estilo y costumbre de esta Villa”.

207 Ibidem, fol. 37v°, Cap. 43: Fol. 37 v°: “...y que guardard los presos que se le entregaren con toda
custodia y fidelidad, y que si alguno hiciere fuga, pagara lo que se sentenciare y juzgare puntualmente, sin
llevar por su custodia ni demas diligencias que a su oficio corresponden mas derechos que los que son de
uso y costumbre”.
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habitantes de la poblacion, no siendo preciso ponerlas por escrito para transformarlas en
preceptos legales debido a que el colectivo de los vecinos las tenia en mente y siempre se
hallaban presentes, practicindose escrupulosamente en la vida cotidiana. Esto se deduce
facilmente de la cantidad de situaciones respecto de las cuales las autoridades locales
tenian el derecho o la obligacion de ofrecer soluciones juridicas y que, sin embargo, no
resultaron reflejadas en ningun capitulo de las ordenanzas. Seguro que habia costumbres
que regulaban el reparto del agua para el riego, la forma en que se realizaban la eleccion
y los nombramientos de los oficiales concejiles, etc., pero esos asuntos se regian por otra
normativa y se solucionaban por diferentes conductos que no exigian la existencia de
leyes redactadas en el concejo y aprobadas por los organismos dependientes directamente
del monarca, como era el caso del texto local objeto del presente estudio. En esas materias
que no resultaron reguladas por las ordenanzas las autoridades centrales se abstuvieron
de llevar a cabo injerencia alguna.

A este respecto, conviene recordar que el Consejo Real no era ajeno a la presencia
de la costumbre local en la letra de las ordenanzas que se le presentaban para ser
aprobadas antes de su efectiva entrada en vigor. Esa costumbre era tolerada siempre que
no fuera en contra de los intereses del monarca. De hecho, consta en los documentos
examinados que el Consejo, haciendo valer su autoridad superior a la del concejo de
Campo Real, suprimi6 o modificd algunos de los capitulos de las ordenanzas que se
habian redactado sobre la base de la costumbre local. Recordemos aqui que esto sucedio,
por ejemplo, con el importante capitulo tercero de las ordenanzas, que aludia al reparto
de las sanciones pecuniarias. El Consejo lo modificé y esa modificacion se hizo extensible
a todos los capitulos ulteriores que hacian mencion a la forma en que debia repartirse el
producto de las multas, de manera que las arcas reales resultarian siempre favorecidas®%%.

Ademas, el Real Consejo solicitaba, antes de aprobar las ordenanzas, prueba
fehaciente sobre la vigencia de ciertas costumbres que se reflejaban en la redaccion
concejil de los textos locales, como sucedi6é cuando algunos alegaron la vieja tradicion

en virtud de la cual los ganaderos podian introducir sus reses a pastar en las plantaciones

208 Ibidem, fol. 23- 23v°, Cap. 3: “Vifias: Otrosi que ningun ganado de cualquier especie que sea no entre
en las vifias desde el dia de Nuestra Seiiora de Marzo en adelante, hasta estar cogido el fruto so pena cada
Buey, de dia, dos reales, y el doble de noche; cada mula o macho, pollino o pollina un real de dia y dos
Fol. 23v° de noche; las ovejas cuatro maravedis cada una de dia y ocho de noche, y cerdos un real de dia
v dos de noche, ademas del dario que se deberd tasar y pagar al duerio; cuya pena y las demas que abajo
se hara mencion, deberan distribuirse por cuartas partes como es costumbre, Juez, Denunciador, penas de
camara y gastos de Justicia”.
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una vez recolectado el fruto de las mismas. Pero en el caso concreto de Campo Real el
regio organismo no especificd en su requerimiento cdbmo debia realizarse la probanza de

la mencionada vigencia®®’

. De hecho, la prueba en cuestion también se debia de llevar a
cabo por medio de algln sistema acostumbrado, como por ejemplo la consulta sobre la
practica efectiva desde tiempos remotos de esas normas consuetudinarias a los mas
ancianos del lugar?!©,

Los textos legales generales nunca concretaron la forma en que debia probarse la
vigencia de la costumbre, de ahi que las autoridades directamente dependientes de la
corona admitieran los sistemas mas diversos a tales efectos.

De cualquier manera, la insercion de esas advertencias por parte de los organismos
centrales de poder demuestra una cierta desconfianza hacia los gobiernos locales, siempre
sospechosos de pretender hacer valer sus tradiciones populares y acientificas, como lo
son sus reglas consuetudinarias, frente a la legislacion regia totalizadora y generalista,

indudablemente mas racionalista y de mayor calidad técnica.

B) INFRACTORES Y CRIMINALES

Hemos observado que en la letra de las ordenanzas se hace alusion a los meros
infractores de las mismas, que estarian a merced de a justicia del lugar y serian castigados
con las propias penas previstas en los diferentes capitulos del texto juridico local. Pero en
varias ocasiones se especifica que los contraventores de determinados preceptos serian
juzgados y castigados criminalmente. Ello implicaba que esas personas serian sometidas
a un proceso que trascendia del propio entorno juridico local. En esos casos era la
legislacion general promulgada para todo el territorio castellano la que tomaba las riendas

del asunto, de manera que los propios jueces de la localidad debian cumplir ciertas

209 A.-H.N. Consejos, leg. 31343, exp. 5. Afio 1783.

Documento del 30 de octubre de 1783: Orden del Consejo Real al Alcalde Mayor para que en el plazo de
“15 dias siguientes a el en que por lo en ella fueres requerido, informen al nuestro Consejo” sobre “la
costumbre que hubiere de entrar los ganados en las vifias alzado su fruto”.

219 Torquemada Sanchez, Maria Jesus, Breve Aproximacion...cit., apartado €) El Arzobispado de Toledo:
La autora se refiere a ciertas pruebas presentadas por los vecinos de Torres de la Alameda en un pleito
contra Alcala de Henares que durd casi un siglo, finalizando por medio de una concordia de 1645: “Era
frecuente que entre las pruebas que se presentaban estuvieran los testimonios de los mas viejos. Asi, por
ejemplo, consta la afirmacion de Lorenzo Moreno, vecino de Torres, en el sentido de que las tierras en
litigio habian sido utilizadas como propias de Torres «...De cuarenta y cinco anos aca»”.
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formalidades especificas que no se hallaban comprendidas en las ordenanzas, sino en las
leyes territoriales emanadas de las autoridades centrales de la corona.

En realidad, se trataba de una de las prerrogativas que implicaba la concesion de
la categoria de villa a una localidad. Los privilegios de villazgo suponian para los pueblos
agraciados la ampliacion de las facultades que ostentaban sus autoridades locales a la hora
de administrar justicia. Por eso se acondicionaba en el municipio un lugar que serviria

como carcel para custodiar a los delincuentes!!

. Las denuncias de los presuntos
criminales tenian lugar ante el escribano numerario del concejo, que también deberia estar
presente en los interrogatorios y las audiencias de los detenidos, tomando razén puntual
de las declaraciones de los reos. Eso en el caso de que no se hubiera designado para la
poblacion un Escribano del Crimen. Pero no consta en los documentos que hubiera uno
de ellos en Campo Real. Dice la norma que esas precauciones especiales tenian como
principal objetivo que las actuaciones procesales se llevaran a cabo con el mayor sigilo y
secreto posibles.

Todos esos tramites procedimentales se realizarian directamente en la céarcel, para
mayor seguridad, y se ordenaba que en las propias dependencias carcelarias debian
custodiarse dentro de un arca colocada al efecto los libros donde se plasmaran todos los
procesos y declaraciones de los acusados, asi como los motivos por los que fueron
apresados, la noticia sobre quién los prendid, cuales eran los bienes que llevaban consigo
al momento de ser prendidos por la justicia y las causas por las que los diferentes presos

fueron liberados, con reproduccion literal del mandamiento de libertad®!2.

211 Desde el reinado de los Reyes Catolicos existia la obligacién para las ciudades y villas de construir una
carcel y de custodiar el arca de tres llaves para guardar los documentos importantes, arca cuya existencia
se remonta hasta nuestros dias:

Novisima Recopilacion, cit., tomo 111, libro VII, tit. Il De los Concejos y Ayuntamientos de los
Pueblos, ley 11: “Obligacion de los Corregidores a hacer casas de Concejo, y carcel donde no la hubiere,
y arca en que se custodien los privilegios y escrituras, y los libros de las leyes del Reyno:

Mandamos a los Corregidores, que se informen si en la ciudad, villa lugar donde fueren proveidos,
hay casa de Concejo, y carcel qual convenga, y prisiones, y si no las hubiere, den orden como se hagan. Y
otrosi, que hagan arca donde estén los privilegios y escrituras del Concejo a buen recaudo, que a lo menos
tengan tres llaves, que la una tenga la Justicia, y la otra uno de los Regidores, y la otra el Escribano del

]

Concejo...".

212 Novisima Recopilacion, cit., tomo V, libro XII, tit. XXXII, ley II:

D. Fernando y D Isabel. Instruccion de Corregidores de 1500, cap. 35: Formacion de los
procesos ante los escribanos del Crimen o Numero de los pueblos: y su custodia en el libro de la Carcel:

“Mandamos, que las audiencias y otros autos de justicia los hagan todos ante los Escribanos del
Numero de la ciudad o villa donde hobieren de conocer, si alli los hobiere, conforme a lo dispuesto en la
ley 9, tit. 15. lib. 7, salvo si hobiere Escribano del Crimen nombrado por Nos para las causas criminales
;¥ no tomen otro ningun Escribano , salvo uno , si quisieren, para escribir quejas, y tomar las primeras
informaciones de los crimenes para prender a los que por informacion hallaren culpantes, por se guardar
mas el secreto ;' y esto hecho, se remita ante el Escribano de Numero o de la carcel si lo hobiere: y que los
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En esos supuestos las autoridades campefias debian, ademas, ceiirse a la
legislacion general al efecto de cumplir una serie de plazos obligatorios dentro de los
cuales tenian que llevar a cabo las actuaciones locales pertinentes, aunque las ordenanzas
municipales establecieran términos diferentes cuando se producian infracciones no
cualificadas expresamente como criminales®'3.

En suma, cuando el acto ilicito se consideraba especialmente grave las justicias
locales tenian un margen de maniobra bastante mas restringido que cuando se trataba de
imponer a los infractores las penas de ordenanza.

De ese modo, el otorgamiento por parte del monarca de la categoria de villa se
convertia, a determinados efectos, en una forma de control sobre los ayuntamientos por
parte del poder central, pues todos los hechos y documentos relativos a las causas
criminales que se sustanciaran en las carceles de los pueblos agraciados con el villazgo
se hallaban a disposicion de los 6rganos territoriales encargados de la administracion de
justicia.

A este respecto conviene hacer una sorprendente constatacion al hilo del tenor
literal de las ordenanzas. El comienzo de la responsabilidad criminal de las personas
comenzaria cuando estas cumplian los siete afios de edad, si es que se hubiera de cumplir
al pie de la letra el precepto donde se declaraba que serian perseguidos criminalmente
quienes accedieran a un huerto ajeno sin el permiso del duefio apropiandose de algin
fruto y cuando entraran con escalamiento o con fuerza. En este precepto, probablemente
por error u omision, no se menciona la responsabilidad subsidiaria de los padres o tutores

del menor mayor de siete afios?!4.

procesos criminales se hagan en la carcel, donde esté un arca en que se guarden los dichos procesos , la
qual esté a buen recaudo ; y haya libro de todos los presos que vinieren a la carcel , declarando cada uno
por que fué preso, y por cuyo mandado, y los bienes que hobiere traido ; y quando se soltare , se ponga al
pie del dicho asiento el mandamiento por que fué suelto”.

213 Ibidem, ley 1V:

“Los mismos (Isabel y Fernando) en las ordenanzas de Madrid de 1502 :
“cap. 4.

En las causas criminales se observen por lar Justicias del Reyno los mismos términos que en la
Corte. Por quanto en los téerminos y dilaciones, que se dan en los pleytos de las causas criminales, hay
mucha diversidad en las ciudades, villas y lugares de nuestros Reynos, y es razon que todos se conformen
con lo que se guarda en la nuestra Corte; por ende ordenamos y mandamos , que los téerminos y dilaciones
que se suelen guardar en la nuestra Corte en la prosecucion de las causas criminales, y en los pleytos
dellas , se guarden en todas las ciudades, y villas y lugares y jurisdicciones de los nuestros Reynos, no
embargante que hasta aqui se haya usado dar en las dichas causas otros términos y dilaciones diversos
destos”.

214 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fols. 31v° y 32, Cap. 29:

“Item, que cualquiera persona que entrare en huerto ajeno contra la voluntad de su duerio, aunque
no coja de él cosa alguna, si fuere de siete arios arriba que pague de pena un real de dia y dos de noche,
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8.-LO QUE DEJAN ENTREVER LAS ORDENANZAS DE 1757

No solo es interesante el estudio de los diversos aspectos regulados en los
capitulos de las ordenanzas aprobadas en 1757. Para el conocimiento de la vida campena
en el pasado también puede resultar muy expresivo el analisis del texto legal desde el
punto de vista contrario, es decir, para constatar qué materias insertadas en otros
ordenamientos coetaneos no fueron objeto de inclusion en el mismo y por qué motivos
no se trataron. Incluso podria cuestionarse por qué se abordaron algunas tematicas de

forma distinta a la generalidad de los otros textos locales similares.

A) HIDROLOGIA

En las ordenanzas de Campo Real no existe alusion alguna a los cursos de agua'y
faltan normas sobre el régimen de riegos en la poblacion?®!>. Esas disposiciones eran muy
frecuentes, por ejemplo, en las ordenanzas de los pueblos septentrionales de la region
madrilena, pues los cultivos eran mayoritariamente de regadio. Ello, unido a la creciente
necesidad de agua para la capital desde que la Corte se instalé en Madrid el 8 de mayo de
1561, trajo consigo una carencia notable de recursos hidricos en las localidades nortefas
por las cuales discurrian los rios y arroyos afluentes del Manzanares?'®. Eso seria motivo
de numerosos pleitos y desavenencias entre los vecinos de las poblaciones donde
escaseaba el agua para el riego de los cultivos, ademas de infinitos problemas entre los
pueblos colindantes debidos al desvio de los cauces o el uso inadecuado de las aguas, por

no mencionar las controversias entre la propia capital y esos ayuntamientos perjudicados

pero si quitare algo, sea castigado criminalmente, como también si saltare paredes o abriese puertas para
entrar, y lo mismo se entienda con el que entrare en cualquier melonar, pepinar, habar o garbanzal, y si
fueren ganados que paguen las penas impuestas en los que entraren en sembrados”.

215 De l1a Torre Bricefio, op. cit., pp. 34-36. El autor nos ilustra sobre los distintos cauces de agua existentes
en Campo Real. Menciona cuatro arroyos (Valdezarza, Valdemembrillo, Valdecornero y Los Romerales),
para terminar afirmando que “Todos esos cursos de agua, subafluentes del rio Jarama, durante siglos han
sido el sustento de su vecinos y de sus actividades agricolas y laborales, su abundancia hizo que sus vecinos
no sintieran la anioranza de un rio, estando muy proximo a las terrazas del Jarama, en el término de las
cercanas localidades de Velilla y Arganda’.

216 Torquemada Séanchez, Maria Jests, La Lucha por el Agua en una Region madrileiia: Antiguos

documentos y ordenanzas para El Real de Manzanares, Excm® Ayuntamiento de El Boalo, Cerceda y
Mataelpino (2014).
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por la merma sistematica de sus cursos de agua. Todos esos problemas han quedado
plasmados en los documentos de los pleitos correspondientes?!”.

Por suerte, Campo Real siempre ha gozado de la proximidad de los rios Tajufia,
Jarama y Henares. Durante el Antiguo Régimen esas corrientes fluviales abastecian
sobradamente las necesidades hidroldgicas de la poblacion, tanto para el consumo
doméstico como para el riego. Ese es probablemente el principal motivo por el cual las
ordenanzas campefias no hacen ninguna alusion a los riegos ni al reparto de las aguas que
afluian a la poblacion.

Ya en las Relaciones Topogrdficas de Felipe II se pone de manifiesto la
abundancia de agua en el término de la villa. En la redaccion se entremezclan medidas

hidrologicas técnicas, como el llamado real fontanero®'s

, con otras mas imprecisas
procedentes de la tradicion medieval, donde se utilizaban diversas partes del cuerpo
humano para dar una idea del caudal de agua®'®. Ya vimos que las propias ordenanzas
mencionaban la murieca de un hombre como medida a partir de la cual se modulaban las
sanciones por corta indebida de las especies vegetales??’. Lo mismo sucedia con las

corrientes de agua.

217 Fernandez Garcia, Matias, Fuentes para la Historia de Buitrago y su Tierra: ordenanzas de cofradias y
otros documentos, Madrid (1966);

También vid. Torquemada Sanchez, La Lucha...cit.:

pp. 89-100: La autora plasma en estas paginas el pleito paradigmatico entre las poblaciones de
Becerril y Navacerrada, cuyos documentos conocemos gracias a que se aportaron ulteriormente como
prueba a lo largo de otro pleito entre El Real de Manzanares y la villa de Madrid.

218 Diccionario de la lengua espafiola | Edicion del Tricentenario | RAE - ASALE
(accedido el 8-11-2023)

Real fontanero o real de agua:

“Medida antigua de aforo, correspondiente al liquido que corria por un caiio cuya boca era del dia
metro de un real de plata. En Madrid se fijo el gasto en 3 pulgadas cubicas por segundo, o en 100 c
ubas al dia, que se considera en el canal del Lozoya equivalente a 32 hl.”

219 Alvar Ezquerra, Alfredo, Relaciones topogrdficas de Felipe II, Madrid (1993), p. 201: “Esta villa es
abundosa de agua, en una sola fuente que tiene siete canios de agua que por cada uno sale un real de a
cuatro de agua furiosamente, y de otro sale un carnio de agua como la pierna, la cual dicha agua corre por
un valle abajo, donde se crian muchas legumbres y arboledas de dlamos, sauces y canamos”.

220 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fol. 33, Cap. 32: “hasta ser como la muiieca de un hombre...” Cap.
33: que el que cortare rama de cualquier arbol de los que se dejan mencionados, siendo de gordor de una

2

munieca...”.
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Mas tarde, en el Diccionario Geogrdfico de Pascual Madoz, redactado a mediados

del siglo XIX, se sigue mencionando la abundancia de aguas en la villa??!,

B) CAZA

En cuanto a las actividades cinegéticas, sabemos que existia y sigue existiendo en
Campo Real una fauna variada que puede ser objeto de codicia por parte de los
cazadores®*?. Sin embargo, las ordenanzas solo regulan de manera especifica la caza de
perdices. Ello pone de manifiesto la importancia de esas aves tan apreciadas para su
consumo desde antiguo. En lo que respecta a otras especies cinegéticas, tanto de pelo
como de pluma, se sobreentiende que se aplicaria la ya mencionada legislacion genérica
emanada de los organos centrales de poder y plasmada en las normas de las

Recopilaciones castellanas.

C) PASTOS

Los capitulos de las ordenanzas de Campo Real le dedican, como se ha visto, gran
importancia a los pastos. Ya se ha mencionado en paginas anteriores la trascendencia de
hacer valer la agricultura frente a las antafio poderosisimas asociaciones organizadas en
torno a la ganaderia.

Los problemas entre agricultores y ganaderos no surgieron, ni mucho menos, en
el periodo durante el cual se redactd el texto legal objeto del presente estudio. Se trata de
un conflicto muy antiguo que hunde sus raices en la Edad Media, cuando Alfonso X cred
el Honrado Concejo de la Mesta. Era este una asociacion de ganaderos que fueron
acumulando poder con el tiempo, hasta que ello resultdé en claro perjuicio de la
agricultura.

Tanto es asi que los primeros borbones, al constatar el deplorable estado de
abandono en que se hallaban los cultivos en Espafia, tuvieron que implementar medidas

a fin de relanzar las actividades agrarias, intentando de ese modo neutralizar de alguna

221 Madoz, Pascual, Diccionario geogrdfico- estadistico-historico de Espafia y sus Posesiones de Ultramar,
tomo V, Madrid (1846), p. 378:

Campo Real: “dos fuentes de buenas aguas, una con seis canos y otra para labar (sic)”.

222 De la Torre Bricefio, op. cit., pp. 38-43.
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manera la depauperacion del campo espafiol, especialmente en la mitad sur de la
peninsula ibérica. Hasta entonces, la politica de las autoridades habia fomentado el
latifundismo con enormes extensiones de terreno dedicadas al pasto de la cabafia ganadera
a falta de pequenos agricultores que cultivaran la tierra.

Incluso se recurrio a llevar a cabo llamamientos de colonos extranjeros
(especialmente ingleses y alemanes) para que se establecieran en algunas regiones de
Extremadura y Andalucia con el fin de que plantaran vifiedos y otros cultivos??®.

Pues bien, entre los muchos privilegios que gozaban los ganaderos adscritos a la
Mesta figuraba el que dispar6é en Campo Real los conflictos tantas veces aludidos a lo
largo de estas paginas, consistente en poder apacentar los rebafios dentro de los vifiedos
y olivares una vez recogido el fruto. Ello ya habia sido causa de numerosos pleitos que
nunca habian encontrado una solucidn legislativa satisfactoria que diera seguridad a las

partes en litigio®?*.

D) ABASTOS

El abastecimiento de productos de primera necesidad estaba sujeto a un fuerte
control por parte de las autoridades locales dada la importancia del mismo. Las
ordenanzas no hacen alusion al lugar especifico en que se llevaban a cabo las ventas de
dichas mercancias, sino solo a los horarios de comercio que debian respetar los
revendedores o regatones. Pero sabemos que los articulos de merceria, abaceria, taberna,
panaderia, etc., no se podian vender libremente, sino que las condiciones para su
comercializacién estaban prefijadas por el concejo. Este arrendaba la venta de tales
articulos mediante un sistema de remates en el cual quien ofrecia las mejores condiciones

lograba el monopolio en el mercado de la localidad??.

223 Reese, Thomas F., Las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena y Andalucia. Reforma agraria,
repoblacion y urbanismo en la Espariia rural del siglo XVIII, Tberoamericana-Vervuert, Madrid (2022).

224 De la Torre Bricefio, op. cit., pp.161-162: “Asimismo hubo varios pleitos por parte del arzobispado de
Toledo en los afios 1600, 1649, 1651, 1659 y los arrendadores del término de Vilches por haberles exigido
el paso de ganados a varios vecinos de Arganda y el Campo por haber acotado el pasto de sus vifias que
habian plantado en terrenos de pasto, ya que entre los muchos recursos que tenian los ganados de la Mesta,
era que cuando se habia recogido el fruto, las ovejas podian pastar en las vifias a fin de alimentarse de las
pampanas”.

225 Ibidem, p. 195.
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La compraventa se podia llevar a cabo en edificios propiedad del concejo o
privados, pero también habia tiendas que se establecian en la plaza los dias de mercado.
Sin embargo, las ordenanzas no ofrecen datos concretos sobre la normativa por la cual se
regia esa modalidad de venta ambulante. Gracias a ciertos documentos relativos a un
pleito que tuvo lugar a finales del siglo XVIII, sabemos que las autoridades de Campo
Real se reunian tradicionalmente en ciertos enclaves de la poblacion para llevar a cabo la
adjudicacion de los puestos en el mercado y los remates de arrendamientos de los
productos que se comercializaban en la villa. Al parecer, la controversia surgi6é cuando el
dueno de un edificio con soportales y bancos de piedra en que solian reunirse los regidores

a tales efectos, decidio retirarlos>2°.

E) LAS AUTORIDADES LOCALES

Si bien era frecuente desde la Edad Media establecer en las leyes municipales las
normas por las cuales se regirian la designacion y el nombramiento de las autoridades del
concejo, las ordenanzas de Campo Real callan al respecto. Solo se mencionan los oficiales
concejiles que se hallaban presentes en el momento de su redaccion y los que ejercerian
labores de policia. Figuraban como asistentes al acto el Alcalde Mayor, dos alcaldes
ordinarios, tres regidores, el Procurador Sindico General y los vecinos que acudieron a
campana tafiida?’.

Los que ostentaban funciones de policia y tenian facultades para reprimir a los

infractores de las ordenanzas eran el Alcalde Mayor, los alcaldes ordinarios y de

Hermandad, los cuadrilleros y el guarda de campo?®?®. Las ordenanzas se referian a ellos

226 AHN, Real Chancilleria, Pleitos civiles, Fernando Alonso (OLV), caja 465, 7, (1795-1796). En este
documento queda reflejado el desarrollo de un pleito entre Basilio Sanz, procurador sindico de Campo Real,
contra Manuel Bernabé Mateo “por haber extraido el segundo unos asientos de piedra labrada de su
soportal, donde se reunian los regidores para remates y para puestos de vendedores”.

227 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fols. 21 y 21 v°. Encabezamiento de las ordenanzas.

228 Ibidem, fols.22-23, Caps. 1y 2.

Cap. 1: “Primeramente se ordena que los sefiores alcalde Mayor y ordinarios, y también los de Hermandad
(también conocidos como «cuadrilleros» porque iban de cuatro en cuatro) que al presente lo son en esta
Villa y sus sucesores, tengan muy particular cuidado en castigar inviolablemente a todas las personas que
contravinieren a lo que abajo se hard mencion con las penas y multas que en cada uno de los capitulos se

”

expresaran...”.

1]

Cap. 2: “Otrosi se ordena que el alcalde de la Hermandad, cuadrilleros, guarda...”.

98



para encomendarles que ejercieran bien y fielmente sus respectivas tareas de control,
estableciendo sanciones para los que no cumplieran con sus obligaciones o para aquellos
que cohecharan con los delincuentes®?’.

En el caso concreto del oficio de guarda del campo, las ordenanzas se referian a
este cargo al tratar de la conservacion de los vifiedos, instando a las autoridades concejiles
para que nombraran como vigilantes rurales a las personas idoneas para el puesto?*°.

Las leyes generales castellanas ofrecian un amplio margen de maniobra a las
corporaciones locales en lo tocante a la designacion de oficiales®®!, pero también
establecian unas formalidades minimas que se habian de cumplir, cual es la de que los
nombramientos se llevaran a cabo el primero de enero de cada afio?*2.

Esos oficiales se solian nombrar anualmente y figuraban en la denominada nomina
de oficios, documento que se custodiaba en las dependencias del concejo. Seguramente,
por afinidad con otras poblaciones cercanas, el procedimiento, denominado de

nombramiento por proposicion, se desarrollaba de la manera siguiente: dado que Campo

229 Ibidem, fol. 35 y 35v°: Cap. 38: “Item, se ordena que ningiin alcalde dela Hermandad, Guarda ni otra
persona alguna pueda componerse ni convenirse con los dariadores sino que deban hacer sus
denunciaciones a uno de los tres Alcaldes mayor y ordinarios so la pena de que ademas de que se les hara
restituir el doblo de lo que llevasen, se procedera criminalmente contra ellos...”.

230 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fol. 26, Cap. 13:

“Otrosi, que los seriores de Justicia que al presente son y en adelante fueren de esta dicha Villa pongan
guardas en las vifias de ella y parajes acostumbrados a su debido tiempo, buscando para ello las personas
que se pudieren encontrar mas vigilantes, cuidadosas y de buena opinion, y castigar (y) corregir a las que
asi nombradas y puestas en sus destinos no cumplieren con su obligacion”.

21 Novisima Recopilacion, cit., tomo 111, libro VII, tit. IV: “De los privilegios y costumbres de los pueblos
para la eleccion de oficios”, ley VI:

“D. Juan 11. en Madrid aiio 1419 pet. 7., y en Valladolid aiio 1442 pet. 7. Libre facultad de los
pueblos para el nombramiento de Oficiales, con arreglo a sus privilegios usados o costumbre inmemorial.
Mandamos, que las nuestras ciudades, villas y lugares de nuestra Corona Real, que tienen por privilegio,
por costumbre antigua que el Derecho iguala a privilegio, de dar y proveer los oficios de Concejo de cada
una ciudad, villa i lugar, asi como Regimientos, Escribanias y Mayordomias, Fieldades y otros oficios que
son de los dichos Concejos, que los puedan libre y desembargadamente dar y proveer; y persona alguna

”

no se entremeta en ello...”.

232 Ibidem,

ley X: Modo y tiempo en que se han de hacer las elecciones de oficiales de Justicia y Gobierno de
los pueblos. Teniendo presente los inconvenientes, perjuicios y turbaciones que se siguen de que en los
pueblos se hagan las elecciones de Oficiales de Justicia y Gobierno en distintos tiempos ., y lo importante
que es en este asunto la uniformidad , para evitar las reiteradas quejas y recursos , a que dan causa muchos
Alcaldes y Regidores del Reyno , por mantenerse en el manejo, con el pretexto de no tener hecha la
cobranza de Reales contribuciones, y otros fines particulares en danio del bien comun ; y para acudir d él
con remedio oportuno, mandamos, que en el dia primero de cada un ano , incluso el siguiente de 1762, se
lleven a efecto todas las elecciones correspondientes a él, que no se contradixeren por excepciones legales.
que padezcan asi en los pueblos Realengo como en los de Seriorio y Abadengo; y en las que precede

2

proposicion, 1a hagan con un mes de anticipacion, y remitan puntualmente...”.
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Real era una villa de sefiorio, la tradicion consistiria en enviarle el concejo al sefior
territorial una lista con los vecinos que optaban a los oficios publicos al final de cada afo,
para que el propio Sefior, en este caso el Conde de Ofiate, eligiera los que ¢l considerase
idoneos. De ese modo, habia un doble filtro: en una primera instancia el concejo admitia
en la lista a determinados vecinos aspirantes. Luego seria el de Onate quien resolveria
sobre la base de los nombres propuestos por el Ayuntamiento mediante envio de
documento en que figuraban los electos. Estos eran convocados para prestar solemne
juramento ante las autoridades locales y su mandato duraba un afio®*3.

Las propias ordenanzas nos dan noticia de la eleccion del Alguacil Mayor por el
Conde de Onate?*4,

Otras materias, como por ejemplo las obligaciones de los vecinos en materia de
limpieza de las calles o del término municipal, tampoco aparecen expresamente
mencionadas en las ordenanzas, pero nos remitimos aqui a lo ya expuesto sobre la

observancia de la costumbre local.

233 Torquemada Sanchez, Maria Jesus, Breve aproximacion...cit., apartado e) EIl Arzobispado de Toledo:

“En el Archivo Municipal de Torres se ha encontrado un documento enviado por el Cardenal
siliceo en que se designaban as personas que habrian de ocupar cargos publicos en la villa de Torres (de
la Alameda) durante el ario 1557 ...el sistema que se seguia para esos nombramientos era el de proponer
antes de final de ario una lista de vecinos. El arzobispo recibia esa lista y designaba de forma discrecional
a las personas que estimaba convenientes”.

234 AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1, fol. 37, Cap. 43. “Item, que el Alguacil Mayor que fuere electo por
el Excm® Sr. de esta Villa, antes de tomar posesion de su empleo, dé fianza lega, llana y abonada de que

]

ejercera bien y fielmente su oficio...”.
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9.- CONCLUSIONES

La combinacién de la normativa general promulgada para todo el territorio
castellano con la que resulta plasmada en las ordenanzas de 1757 nos ofrece una estampa
bastante fidedigna de lo que fue la vida en Campo Real durante el Antiguo Régimen.
Incluso en los primeros tiempos de la etapa constitucional, que se abriria paso a
comienzos del siglo XIX, los cambios juridicos no trajeron consigo una transformacion
sustancial de la vida en la villa. Esa es una constante que se repite para todas las
poblaciones de la corona castellana en la época de referencia.

La agricultura y la ganaderia eran activos econdmicos contrapuestos desde que la
Mesta se establecid en Castilla durante el reinado de Alfonso X El Sabio en 1273,
resultando su creacion en franco detrimento de la agricultura castellana hasta que esa
tendencia cambid durante la etapa borbonica. Las ordenanzas campenas son testigo de
esa inflexion que se produjo desde comienzos del siglo XVIII con la llegada al trono de
la nueva dinastia. Las leyes locales de Campo Real aprobadas en 1757 y los documentos
que se conservan acerca de los pleitos entre los agricultores, que eran la mayoria de los
habitantes de la villa, y los ganaderos dan fe de que el inmenso poder de los mestefios iba
cediendo en favor de quienes cultivaban la tierra. Sin embargo, hay que constatar que en
el caso concreto de Campo Real se ha conseguido a lo largo de los tres ultimos siglos de
historia un equilibrio admirable que se plasma en el momento presente de su historia.
Recordemos una vez mas que, preguntado cualquiera en la actualidad acerca de los
productos mas apreciados de esta poblacion, nadie dudara en senalar el queso y el aceite
producido a partir de sus cotizadas aceitunas.

Ojala este trabajo sirva para descubrir y sacar a la luz nuevos datos que ayuden a
profundizar en el conocimiento de la esencia de una villa, hoy madrilefia, que supo
organizarse sobre la base de unas leyes redactadas en el pasado a iniciativa de su
Ayuntamiento con el fin de facilitar la convivencia pacifica entre todos sus habitantes.

Sirva ello de ejemplo para el futuro.

101



BIBLIOGRAFIA

- Alonso Romero, Paz, “Aproximacion al estudio de las penas pecuniarias en Castilla
(Siglos XHI-XVIII), Anuario de Historia del Derecho Espariol, tomo LV, Estudios
(1985), pp. 9-94.

- Alvar Ezquerra, Alfredo, Relaciones topograficas de Felipe I, Madrid (1993), vol. 1.

- Alvarez Cora, Enrique. (2023). Colision de ordenanzas, costumbres y derechos en un

pleito castellano del siglo XVIIIL. Millars. Espai I Historia, vol. 54, 1, pp. 44-71.

- Arroyo llera, Fernando, “Las Relaciones geograficas y el conocimiento del territorio en
tiempos de Felipe 117, Relaciones Geogrdficas, t. LIX, n° 231, abril-junio (1998), pp. 169-
200.
Del mismo autor:

Agua, Paisaje y Sociedad en el siglo XVI, segun las Relaciones Topograficas de
Felipe II, Madrid, Ediciones del Umbral (1998);

“El catastro de Ensenada y el Diccionario Geografico”, Catastro, n° 46 (2002),

pp- 89-98.
- Asenjo Gonzalez, Maria, “La exclusiéon como castigo. La pena de destierro en las
ciudades castellanas del siglo XV”, Anales de la Universidad de Alicante. Historia

Medieval, 18, (2012-2014), pp.63-93.

- Bejarano Rubio, Amparo y Molina Molina, Angel Luis, Las Ordenanzas municipales

de Chinchilla en el siglo XV, Universidad de Murcia (1989).

- De Bernardo Ares, José Manuel, “Las ordenanzas municipales y la formacion del Estado

Moderno”, En la Espaiia Medieval, 10 (1987), pp.15-38.

- Cabrera Bosch, Maria Isabel, El Consejo Real de Castilla y la Ley, Biblioteca de
Historia, CSIC (1993).

102



- Camarero Bullon, Concepcion, “El Catastro de Ensenada, 1749-1759: diez afios de

intenso trabajo y 80.000 volimenes manuscritos”, Catastro, diciembre (2002), pp. 61-88.

- Carande Tovar, Ramon, Sevilla, fortaleza y mercado. La tierra, las gentes y la

administracion de la ciudad en el siglo XIV. Sevilla (1972).

-Castillo de Bovadilla, Jerénimo., Politica para Corregidores y Seriores de Vassallos,

Amberes, (1704).

- Cerda Ruiz-Funes, Joaquin, “En torno a la pesquisa y procedimiento inquisitivo en el
Derecho castellano-leonés de la Edad Media”, Anuario de Historia del Derecho Espariol,

(1962), pp. 483-517.

- Codigo de las Siete Partidas, Edicion de la Imprenta Real (1807), Leyes Histéricas de
Espaiia. Real Academia de la Historia, Agencia Estatal Boletin Oficial del Estado (2021),
-Corral Garcia, Esteban, Ordenanzas de los Concejos castellanos. Formacion, contenido

y manifestaciones, Burgos (1988).

-De Dios, Salustiano, Fuentes para el Estudio del Consejo Real de Castilla, Diputacion

de Salamanca, Salamanca (1986).

- Diccionario de la Lengua Castellana de la Real Academia, Tomo 1°, A-B, Madrid,

(1770), p. 145.

- Escribano Abad, José Luis, “La regulacion del mercado alimentario: el caso de la
Guadalajara medieval”, Espacio, Tiempo y Forma, Serie 111, Historia Medieval (2008),
pp. 109-137.

-Fernandez Garcia, Matias, Fuentes para la Historia de Buitrago y su Tierra: ordenanzas
de cofradias y otros documentos, Madrid (1966);
Del mismo autor:

“Antiguas comunidades de regantes en Buitrago y su tierra”, Anales del Instituto

de Estudios Madrilerios, 13, (1976), pp. 11-34.

103



-Foronda, Marqués de. “Las ordenanzas de Avila”. Boletin de la Real Academia de la
Historia, (1917-1918), vol. 71, pp. 381-425 y 463-520; vol. 72, pp. 25-47,225-254 y 310-
326.

- Garcia de Valdeavellano, Luis, “El Mercado: apuntes para su estudio en Le6n y Castilla
durante la Edad Media”, Anuario de Historia del Derecho Espaiiol, 8 (1931), pp. 201-
405.

- Gonzalez Alonso, Benjamin, E! Corregidor castellano (1348-1808), Instituto de
Estudios Administrativos (1970).
Del mismo autor:

“El régimen municipal y sus reformas en el siglo XVIII”, Revista de Estudios de

la Administracion Local, 190, (1976), pp. 249-276.

-Ladero Quesada, Miguel Angel y Galan Parra, Isabel, “Las Ordenanzas locales en la
Corona de Castilla como fuente histdrica y tema de investigacion (siglos XIII al XVIII)”,

Anales de la Universidad de Alicante, 1 (1982), pp. 221-243.

- Liter Mayayo, Carmen. La Obra de Tomas Lopez: imagen cartografica del siglo XVIII.
Madrid: Biblioteca Nacional, (2002).

- Lopez Ferreiro, Antonio, Los Fueros municipales de Santiago y su Tierra, Santiago de

Compostela (1895), Tomo 1.

-Lopez Villalba, José Miguel, “Politica local y abastecimiento urbano: el pescado en
Guadalajara en la Baja Edad Media, Studia Historica, Historia Medieval, vol. 25, 2007,
pp. 221-244, (2019).

Del mismo autor:

“Las ordenanzas municipales de Guadalajara de mediados del siglo XIV. Un

mundo en transicion”, Medievalismo, (29), pp. 215-245.
- Luis Roca, Agapito, “Usurpacion, alteracion de Lindes y distraccion de aguas”, Derecho

Penal espaiiol, A. Manjon-Cabeza Olmeda (coord.), Ventura Piischel, Arturo y Alvarez
Garcia, Francisco Javier (dir.), vol. 2, (2011), (Parte especial, II), pp. 195-222

104



- Manso Porto, Carmen. “El Interrogatorio de Tomas Lopez: nueva hipdtesis sobre su
finalidad”, Historia, Clima y Paisaje. Estudios geogrdficos en memoria del profesor
Antonio Lopez Gomez, Universitat de Valencia, Universidad Autébnoma de Madrid y

Universitat d”Alacant (2004), pp. 175-186.

- Martinez Martinez, Faustino,“Grossi, Fucault y fueros”, Initium, 28 (2023), pp. 753-
816.

- Merino Arribas, Jos¢ Maria, et AL, Torrejon de Ardoz. Una historia viva. Ayuntamiento

de Torrejon de Ardoz (2004).

-Montejano Montero, Isabel, Cronica de los Pueblos de Madrid, Asamblea de Madrid (2*
ed.), Madrid (1990).

- Moran Martin, Remedios, Derecho local medieval: Un intento de comprension de la

vida de los fueros (Siglos x-xiv), Tustel, (2022).

-Morolléon Hernandez, Pilar, “Las ordenanzas municipales antiguas de 1400 en la Ciudad
de Toledo”, Espacio, Tiempo y Forma, Serie 1I1, Historia Medieval, 18 (2005), pp. 265-
440.

- Mozas Pillado, Juan: “Delito de usurpacion de inmuebles del articulo 245 del Codigo
Penal Espafiol”, Tesis doctoral dirigida por Jestis Bernal del Castillo, Universidad de

Oviedo (2020).

-Novisima Recopilacion de las Leyes de Esparia, Madrid (1805), edicion del BOE
(1993)

-Ortego Gil, Pedro, Aproximacion historica a las ferias y mercados de la provincia de

Guadalajara, Guadalajara (1991).

- Pérez Moreno, Alfonso, “El proceso de penetracion de las Leyes reguladoras de la
Administracion central en el régimen local” Revista de Administracion publica, 61,

INAP, (1970) pp. 43-82.

105



-Porras Arboledas, Pedro Andrés, “Las Ordenanzas Municipales: sus origenes,
contenidos y posibilidades de investigacion” Vasconia, 36 (2009), pp. 19-35.

Del mismo autor:

“Las ordenanzas municipales. Algunas propuestas para su estudio y un ejemplo”,

Espacio, Tiempo y Forma, Serie 111, Historia medieval, 7 (1994), pp. 49-64.

- Reese, Thomas F., Las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena y Andalucia. Reforma
agraria, repoblacion y urbanismo en la Espaiia rural del siglo XVIII, Iberoamericana-

Vervuert, Madrid (2022).

- Rodriguez Espinosa, Eduardo, y Rodriguez Doménech, Maria Angeles, EI Catastro de
Ensenada. Tirant Humanidades (2021).

- Sanchez-Albornoz, Claudio, Estampas de la Vida en Leon durante el Siglo X,

Diputacion Provincial de Ledn (1985).

- Sanchez Salazar, Felipa, “Derrota de mieses y cercados y acotamientos de tierras: un
aspecto del pensamiento agrario en la Espafa del siglo XVIII”, Revista espariola de
Estudios agrosociales y pesqueros, 195 (2002), pp. 81-120.

De la misma autora:

“La redefinicioén de los derechos de propiedad a proposito de los decretos sobre
cercados de las Cortes de Cadiz”, Historia agraria: Revista de agricultura e historia
rural, 39 (2006), pp. 207-240;

“El catastro de Ensenada y el Diccionario Geografico”, Catastro, n° 46 (2002),

pp- 89-98.

-Torquemada Sanchez, Maria Jests, Derecho y Medio Ambiente en la Baja Edad Media
castellana, Dykinson, Madrid (2009).
De la misma autora:

Breve Aproximacion a la Historia de Torres, Excm®. Ayuntamiento de Torres de
la Alameda, Madrid (1985);

La Proteccion ecologica en la Castilla bajomedieval, Ediciones de la Universidad

Complutense, Madrid (1997);

106



“Algunos aspectos de la regulacion sobre el consumo en la Baja Edad Media
castellana: pesas y medidas, ocupacion de locales y horarios de comercio” Revista de la
Facultad de Derecho de la Universidad Complutense, 84, (1993-94), pp. 447-468;

La Lucha por el Agua en una Region madrilefia: antiguos documentos y

ordenanzas para El Real de Manzanares, Excm®. Ayuntamiento de El Boalo, Cerceda y

Mataelpino (2014).

-VV. AA. Arganda, Chinchon y la Vega del Tajuria, Documadrid, Biblioteca Madrilena
de Bolsillo. Pueblos y ciudades. Comunidad de Madrid (1998).

107



WEBGRAFIA

http://www.camporeal.es/turismo/historia

Moral en 1737 (esquinademauricio.es)

http://portal-local.es/patrimonio/historia-de-alcala/hechos-y-personajes/item/6722-¢l-

ordenamiento-de-alcal%C3%A1.html

https://doi.org/10.6018/medievalismo.407001

https://doi.org/10.6035/Millars.2023.54.3

D> Definicion de alcalde mayor- ;que es alcalde mayor? (universojus.com)

https://es.wikipedia.org/wiki/Jos%C3%A9 de Guzm%C3%Al1n_y Guevara

Definicién de alcalde ordinario - Diccionario panhispanico del espafiol juridico - RAE

Diccionario de la lengua castellana - Real Academia Espafnola (Madrid) - Google Libros

https://dle.rae.es/galera
LA VARA DE ALCALDE: SIGNIFICADO DE ALGUNOS SIMBOLOS, por José

Muiioz Torres. — Villarta de San Juan (josemunozvillaharta.blog)

alcalde | Tesoro de los diccionarios historicos de la lengua espaiiola | RAE - ASALE

Definicién de nocturnidad - Diccionario panhispanico del espafol juridico - RAE

Derrota de mieses - Wikipedia, la enciclopedia libre

/A cudnto equivale un maravedi? (imperio-numismatico.com)

Las tutelas en Roma - Derecho Romano

108



espigador, espigadora | Definicién | Diccionario de la lengua espaiiola | RAE - ASALE

Inicio | Real Academia Espafola (rae.es)

Nueva Recopilacion de las Leyes de Castilla. Tomo I (boe.es)

BOE.es - NOVISIMA RECOPILACION DE LAS LEYES DE ESPANA

https://www.camporeal.es/turismo/lugares-de-interes/38-museo-de-alfareria-y-

productos-tipicos

https://webs.ucm.es/BUCM/blogs//Foliocomplutense/4374.php

Diccionario de la lengua espaifiola | Edicidn del Tricentenario | RAE - ASALE

https://www.boe.es/biblioteca_juridica/codigos/codigo.php?id=034 Codigo_Civil y le

gislacion_complementaria&modo=2

109



FUENTES DOCUMENTALES

-AHN, Consejos, leg. 24112, exp. 1.

-AHN, Consejos, leg. 31343, exp. 5.

-AHN, Consejos, leg. 27312, exp. 12.

-AHN, Real Chancilleria, Pleitos civiles, Fernando Alonso (OLV), caja 465, 7, (1795-
1796).

110



ABREVIATURAS

-AHN: Archivo Historico Nacional

-leg.: legajo

-exp.: expediente
-Cap.: capitulo

-p.: pagina

-pp.: paginas

-et Al.: y otros

-op. cit.: obra citada
-cit.: citado

-vid.: ver

-t.: tomo

-tit.: titulo

-fol.: folio

-fols.: folios
-Ibidem: alli mismo

-vol.: volumen

111



APENDICE DOCUMENTAL




Cua wﬁ ?Labmm/nm u?amm, el wa%ucwu 9’1@051/00_
Ty 91/@90{0- (B?lm\. 2 la o Sus Qoo € J"Q»Omm

iaﬂ._@éfuw, c,crm,q

o2y a0 STomiben %aabc‘aa, s
Ay oy |

Gon Sernbuados, Omar oﬁba:wjo"‘f«mm, Alas)
o

amades o J)E}Ju/.w, oL ok fmu.aiml otrsLond Jux/ /|

P . (
ey o g OL XA SeGecitary T ternon, de Do minn
4

i o IS oleky e
Gorow, M e {a \741%{1&;1«,/7 Gue SF6 f7Ud Frocilen
& Oy

A D
o' Teyer @ rvwmcwﬂ}el sy fwi

% }huu x QRpenaiZars

Ly
SoEras CoM TN RIS auw):fuz»a’m envalla Mnm
J # h
A i1 R
{os 'szamuguuoxm/)/w.aw adtafar on donedo ? 70 L]&él

{ v - ; |
Loy Qrabess ujuneiod) f)@uolmmrn g deteximiar aner

/

S i g
WnaanI o Gonitonomey e%faua:w’o @oamo e/"fz,’aﬂwv,
.9 2
a a
4 ¥ /L{ § 1 ;i |
o, Ik Ciperaqrzo O i‘f‘/éﬂ.l 77M/7)’lﬂcfjﬂa)@(f,f)mﬂﬂfm"i
: i

 HomnaTaRe L)L,?n (1379 :{epnwrw 9 /W,(;amv C‘Ovno o

a'!«wmewto Loy pww_co g€ ueﬂacarL pana S ecomeTmic
v o o
o
/ 9
erlol e Necer o el a,gfxﬂ Lal ]

QD%MW '.SQQWH/

113

SELLO QVARTO » A B
JHL SETECIENT smd

("lqlm)e,u & \gg}hm*nb& d?w Qurmvt C’)Qten/uzrwaa bt
9 <
fh;/tm, Cieo @Coande ey Lai, Cairas: ddtnl LC%A e

(\

t&m«uan.&) fwntos mQay?u?aSm Z;:\San(le
r\ /‘)
fioren SIS B @t Cumibre, & traborl

ccno, Hlopatio

% un’zﬂ.a Como {a

e
~U Al \velwx,eu c—D
1 S ; ; e 2(Q
deles 17 Cornrefon ’sqmaj&e U, ,£m77cx:r’d»9." i
y f/\ ) |
¢ f S e
\%ca,'l"am- hexderramon, D

L/u.xm@&/

R q
(bea, w;,&_)‘.z;pu > /’(misw
CNE
Q0 N_Mnm 4y

1.

"ﬂf & 2y o &(./‘féwmw,‘] (,“?W,@'wiﬂ
Q_,%ch:-?m ¢ 3'Zc’mrq JQIL (w o ol /

Smdico %\enwa’)\u \C'an)a \gglﬂ«t"aw,\—”&amtyjfm y
»

2a ¥ 1'51::;@( A

vam

. C
\o&‘mo 7%1) wib /‘uwza, Gbmﬂma 991,”{),”
(4 : A

nwm S Vwmz/me‘z/ L Z @?comu b ﬁ‘;p/i Q&«M

é" k%w,ugl O dvamens, —Z)azmm ok_/ﬂzjum Um

DTN Lumll)/‘/ \, w' ‘v((]/ k_f,/!luou CCULO‘TYDU, J\@

o s Moy 22 «zwwz, /ulaﬁ'm? g)mzajem,&)/',{mw
2 ¥,\7ﬂmw E:ﬂmvwloa“

(./D"wza rerzi, L”anvrx

-

; ‘ ¥
calde n Tauony ;\/Jwﬁ‘!na.un 7 bM‘"Z”e’ﬁ Zdo Ao anjé%vn‘lm
A Kz aL foHL G e lo Loy e e‘%fm’bﬂéwj Sus \Sum,(
Tcn&wwwa/smﬁwujm« Quovano o7 @a%"agw wobio 74}&

mente & todalr /au pervomay, 9- -Qerwrabirnererr & Lo

9 1 B
edmmo U‘Q,’)ma. anen c«.a-n, o9 Jar 0TV € <yr7;m,uzu /?r, o7

A
SdDa U0 onm @wmmm S, /yxa/ewcm., ou-/maa gu;wwu 1

i
EU*(efrnamo Sean QMMW lw v"fchaaaU 7V Lre Qoo

7 ; ()
cuter ey -i/,‘,m,v {anw ex ooy @ a,lqrmwmw(fe Qrpe. ¥

T i Ny A
Mrnemibaay, ey &3 i Clet-'myj/own eoda GW?M’WW 2.

A 4
Mo @dmmnole, a b myga;ém ereargee-

Of‘w e Se Ulbena, 7~ S8 Slllon)de deld Horanaran )(2@

&)uﬁe:w QM a, s S otw amﬁaulz;u@wﬁrm 8.t Ontlas "

qu Qerumeiane al @'[,m;é, ) a?.mm o u‘u 714/1212» Qmmal‘

5Mm,1.@€ﬂ7€uau o ¥ dha tlla Sew creide j)ax)

's‘“j 87‘»0 Iyl/ldﬂc/l»vq’lswﬁmx(lr&,amg ot:m}»n 2

S amona. &QJMAW-




AT ¥
& g :)vﬂ.) Q@uﬂw%m/@mwm \Sll/n,pe;,m

——

‘ 1‘1&’1@ doo (nnu/ ox Caipoc Caj)ma/’,y Qi aﬁaw? ;WULU

ft'tsf 'a'clnc‘,bn ve ofiéfa @Mtﬁﬁﬁ)
JOFLLO QVARTO » ANO'D.

UL ST TTLIENTOS ¥
F QVENTA ¥ CINTD- qmg

; A ik 4
SEDiar |
Oflcm A ® o
5? ”V‘””(%Mv é{ﬁnaﬂo de gwmrwtm Qupocce g
sea, 1o et entu «{Qma/ derrdo el dicdhe pnuoftrasos

q’éx,w Q;Agfz,af 0 wm})ullarws NanTo ol @A/w?,o Q}Z
Code o b'[&y de diado Readers ;/ot? CZOv
bl &»,qwcj:a Coizon muia)a qn«.ww. pm,ztm)L l&v@
(o 7 dedia, 3 des avﬂrmcjw/, lan (mf/a,n guadio fmmg
Catucx, Wna de é{,wu qocjwdemoc?w 5 wllw%ibaa i realg)
Ao \«a(’a de noc;ve aberyra aeb&arw @ e Cﬂéve ntfamu

aza/a

Xy Acroud bzwxw punmmta&/
0'\

pawey come eu QoFtrmine., L%Dmumc‘abw) Pemai

L,ammau, o 2@1‘(‘6% de \\71,(7[5@4.«2, §

‘?‘wao 6o jmma/

7 Oa@a% al o u.mw ) Guwu J)Q:n«x,y?d/\/cgﬁf/nou ’b@q

se/)x@.mwnenmqw dob

ds
"“\

A”"‘“fb/ Se ULperiey, :}Q frmy%mm

2k
N

o7 Sec oada & torran

Seammienios & hexdad o i Jreencia detSuy ua»,(»o
A L)
60 pena de ceho 4 o Qe Qaasmento M@a Ba

bitle dew R y Cotda Qaage. brosctentm qm)’ej‘?am'g

a«’L.ZMA.E:ﬁ ;

en uwu e Cortan. wam,‘%
 Sends cotev qﬂ?,otfnam
em/u o cw\r’}vuu de Jsﬂ&a&w «mm@&u )

giwza Uail@m» 0-{%0&7 @nmmmm’r’l&ab)]oi/ .

Qo dda ﬁammmmvabm
9 Qmm %wtw g puane & & Cutwibax ta ‘\‘)ww, yihz,
7www'lm: /ﬁu’@arn tr,wn?m«, o lebaa &M)L@ 1

&yelben:ym ;:Q ve CL;)&L Wcmcwadn Jewde OEWWJ@I/W
o m@mm err(‘a.,eoaclo (ﬂ»/{wm, S g ;w

/La.xf o Law pemarr axathe numsmamf]f?m (i ions)

entienpo MW&MWDM e de@u:mwsz |

o
{Mwwaza.}mﬂa wom el gama’/)ay x.;uj)w@xz, Cormer

te '}wm- alcﬁ'nﬁmww qeumMmew 57 63/2’ otxe T

g fele (ho:mx;z,? ;mznmw'[alwnw@ U@Q@f; mmcuzn@a)

.. 9
Q OO UE alown ?azwaﬁo de: qualgwm @udﬁmg;@
Sea e’lv!mmm'r&w{uﬂwwcnw fendo &l fattm,d Sono..

29 qmﬁ@mam&mw dedl, gﬁang/%vsesmw cum

o

; "L:uwm N}m @u/s.lw O]Oaw;w.% dmdz&ﬂb@xm ai:a.,»h 5

i 75 (L/Q‘w ngbtm SW (9"1 \@Mmg aﬁlfmwemmuaw&g

. dl.Dua:no deja}m&@fw (e Walfmy:*mu]%ﬁ

F

'ba'a nrwgun ve dficio qusﬁrcm!m

(%na ot.&fmm LQ%unw dedo éwbn%m B a:u.d/a. Wg&

C’L?,q ena Ao, mfv»(@&WM Siendo OI\IECQA;OL’}( 8(_/
moche &mﬂjaﬂp é)gbem Jroréahunleen }a%é;cnm %
P @W&g&%gv oﬂ o?wno iR daimmm,.

G% ouo.,\,?w.a;, ,P““J o jmm Lerrarcandha ) |
d W Ona.;‘/éyn,m-ﬁewmﬁo%u : %maz,m /W_ .;
gue sulDuns &peaa Qdarooz g € oninaretsn Pl gDy
3 Jemehe des g Umdumwec‘rr azanw mem/a?oal/ sc_,
Qo gromo daarochory o imeiucaa omeot T fo mm,o»m
e veal Obam){ym&mma?n bt et
“w%iwm I Homan,

m Ol a.dgwm Sbimas agena comie {avdlumsd Mufz)t.% .

:'g il
i

vmu;',mummuofou Cuadoe Qm’b’l@ﬂam% ga

;% 'y vela sarearaans, ;Ok@trm—m mnqwlsmwvﬂmje}\
m‘pa,%wg’fema.vnfr@aﬂljyn@@mm e a?d«cﬂmw i
auﬂ,&&)am Rﬂpa%a,p alzzhwm .

3

e T ..w- - 3
2

; : !
H O"Shm :-Qruz/wo uha‘nem )fnm Qe P AL O, MO LR AT v
] &cm m?@b\umxmww’r}w umwa{rmmg oo L E

l
'U'bu. oo Q’%’lﬁ)‘m‘ L?Mwmu. @(Lﬂe;rwx/ de Z(LUV#'W)SLU ﬁ’b

Ju:: ,0 @)wuhav so p@-wﬂbcmm ma{)ev}@?ﬁ@llmm&:

S omeonomney pae. ol dradn ciz'[,am&wmm dond .
Shallede Whaueazwo. :

ggﬁ'rww y\,’\:)ewww e cmo,ui)mp da Tyt Oo)(;bv

m«ﬂm»wg é»wdw tubre

pm(,uo'nm ag-]e'h Vs

Sea 0sade a\ﬂavmupjwu @%nﬂ’bah pmfk.%ww ar <‘

!
tew del x.éLo'lmu U0 PeArEIIR. ;y&zm&m fa/bamwi

)se,zm,l,awefmmm 0l poma s quinienta i /m)
l

C@a,oaz,g Zoeommhwmxz : i

n @G/me‘{uwm do ote. alaoatloc por@)am @MW&Q :
%WW&% Nﬁﬁwm/,éw wf(w?ymdva & su,d,m%

Contran/ mas mg1mw Y 75‘2@?,,,@7&0

}@oﬁﬁgm%%n w/wj amfnormlpib:/g/

114



L 14

i

16 Om“”v AT pmmmvaa,nad}za,f’-‘,azmum
v . 5

‘ o

17

18

Baeaverpac Dos ve-oficky anitrs mfgs

5

SSELLO O.vARTO » ANO DB
ML sEYRCI N DTN S DE
757 QVENTA ¥ GINGO. ©

Cyg\su}.‘r&umkhmfml@mw-" -
e e

e\ Ao, i o0 do Laranmt Cedbniahe |
dea axnionaneShe m/,%,’ 7 otxo Sernbragse a.Z%Mw b
G Guiarierstos pare Obran tado (u‘e;go so W@ |
Ocho cm“a?/]m @a%mﬁiv 20 gy panade 4@%3;%

79 garaz: i o Vueyatr; Mol ‘
%g@ﬂ/}"/?pﬂpr’xv- ; ; 3

b{a-, w1 Camndl, mrr/}m’@zﬁ/ Z)L’\f);mw a.%mm, Wiw_,mgb
ndl G g‘?tw»gmgg%&%m/m lS‘M/mrz/ w vg)
hallace mﬁamajja e 3?{om QAo i St 3

Aootnn Dudks, Uowwwuex%’

W{W@f’"ﬁ
‘o Dae, ot losmaus pows ot dietinass GvCac]
Ut G al&me Btjgmmm 9Q~<M’ﬂag}u Lo degis)
e nmmwz‘x‘ﬁﬁea‘m éeﬁdm i Qewast Qexto ﬂ/}ﬁp@?faafh(/u
;%;mm@owta Qosturnlie &sr Siemyne, ﬂw,m[m;;;
ot Mo, eoponiendse a Wﬂmyﬂ%

o8
16

#ara osfoec9oaae oficivanitdmise |
)

SELLO @vaRr
11 SETECIE
QVENT A ¥ C¥

ua&ﬁfada;m‘,‘e, wrocile ,‘?umx%"@mu%uu/{m |

T dadetas lacias um,ﬁ Oe@mgzx,umfjé@cm/ , oo ‘,‘:

- ©n Otia INanera, S Iij¢‘0e§&9q %jlm,lo Qe

(zsj%wm sefoona StendoGanail, & pasande mmy%’é 7

alenas o Gucao %memjj Gionrdo o) 1

Coballonis it Gradar soris s domma sl

awﬁsoalm Aslecnl oz, |
K

5 i A
« HoLguants W exsrorTed Corr j;ocotx«mox&i)wﬁj
i .

endeupracio dobe D\otioin pmper b dela oarr
b kg o e e v v i ]
Qates & %M'Bagwwﬁum nn wZo anxz/:-\nl/?' ‘
afoﬂg@mwtw conlavvurpacy Ja tonnemo ,;m%/ ‘
WQ?WQL,WMMW%W« Wm@om}wm onls i
W,}ommo@wm@?&:ym UQO@WYQ' rrvm%umu/ '
poona ;{é&o@;‘;ﬁ.\, ofecutiin anw%wo 65
&ﬁm&% walwﬁm/}w/mmmmﬁpwfa, o

s

an. : X

; gﬂﬁbﬁapw

Qous Secimerns o Quama odbienen duicen |

io0.¢] mw'fmw}ﬁt&) Olcbarorr, Seormbxanm zﬂﬂwg}
}7@1@(@0}\! & Wﬁbw%,m taombierrlav ‘EM""
= : ng |
;7mﬁao£@w,y%mm:, iim%n fl,ﬂhwa%m oxeraRs; o 4

R Oampado J,Pe;wvm) éf\’nmw
. @Q’)égudlgwm de uﬂa.u}
s

toaen P eI, - w“l&f‘“” :

J)Wv wuw/"*aﬂ A ur S %ama%o aﬂ@&mwdg

Uiy gbum'm@é“ %p o @uuidarle {%;m@am xothen)|

&l ﬁmmh:m

Olibanes

{/"’b.o é“l,:j?uw g}mvwv Bk bl ai e S e i)

U&Mm' 7am1‘lambu ébw'?m DMJW g@wf’w Toxarve'—

namm WZWZWW?W facs el

mwf&}wpﬁmﬂw,ym&b : z
roxinreIeew €71 o b 70 2

fel'f /71@;1:77 wrrnam;% ‘

gw(nlw Qe :1? gy @Rf

R ey
A v g Domo T8

e gl Ra: el
) prcpieda G QRS £ ( (rj%mf /Wh @ e
ot Amjmﬁew) ev Go'nw'%m@é‘u

- Al
Ty QASTIVEATDO clowv\j Qe
e, a&ﬁ/ammrlﬂ YA

1.5‘1”"'\%/(%::&/71/—
/i

e

o mm@md,dﬂfy&wajww@alamvaﬂw
2 i ¢ :

115

/—,Mydn é,a;r/}.v ém'DH j :

oo W&anm}é ;

~E
o oftactencs hosmpegeiei o
; : F ! Ki Xg.ueew@%@wﬂmﬂw«}aﬁ@m gg.'m'éfmwm oldba

| e @ guslpin Gl 65
: Eemﬂmﬂ@mv*jgmww 2ernxo Jgf.ss?a
" i, el o S
Suepmectient Sulpminalmente conexael g Contuakinig
Je S'Zh-gg. o lugar, yg‘) e e E LB el
ga/li@sfamv/qmol Qe oo /?)w p SDacaguatno]
R dodin, ot dbls dnache; Schune Ty SotroGh|
hado rrmu:ow)ﬂ.‘n /&J‘?M&ﬂm@@m@é}@ y guaio -
dariodhey ConaNTro da Qamrienes 0 Obefas do vwente

o) dobte dumoche, dver olvad

a.'lfwlbo.,frm.ﬂ/ m/”lL,v «gn,c;}.mij
& ol Dy do el Olibex-

. S G
Azua.rlxw, o babxoantios, 9 /WM‘)
wuin%umqnwnmr;): ‘

“enles Uvaa donde %&W‘;’FJWW% O’?:ﬂnm.

e R o
v a otuwe, taw Veasy

ad; Uibl&n afbm’ vo /('“2'"‘”7"" &;d‘lﬂmf gwoﬂ,

& bz Uer®o 3
'




w

Baveverpachos ve offcie quatraMios
ELLO: QVAmTG » ANO DE

I SEFECIENTOS R GINz
&VENTA ¥ CIRCOs {
"",ﬂ""/ﬁam’vj;ymcawaﬂ@mnm o%,,w@

,wl-i‘ g

o

K ’,_ﬂmvm«’ua ¥ ﬁ‘u_'u' /
i ,u;sfnm Jﬂflm,paﬂuf am),gu,q,ojz Dapclio ez'.iﬁv{fm,

Mars cin.ol oo & uw’[%uewm fbuwno .

21%

mmmo

ma%eno a/&x%e—x. %‘Emm,, >0 &/MJ

QWﬁIﬂcM&@%mmemm@omeﬂ

ﬂpugm-/fmje;ﬁwnm’lﬂew & dos onar /)zw@\s@w
WFJWLW«. wfmmu ol dobte > 7272%@.@

%W

e Hlla.

| t%m%uwm

22 Ommw Oibewou G qymymn f)a?(&w))u@wwmedg:)
L oa:na‘bw ervpam uwéza»- Uéﬁww&sww

* Bedin il dobls @uische por Lapmumexa e, oy )
g bl 0 3l due, Fueddoncdprgie)

al Dusno o, ,,Wq“‘bel”\”j‘“‘f"' fm m‘bm@om’o/po
s

e

T Wwfwmm contau ol aﬁw&m |

fzoﬂm;;ﬁ ;

vd
s

xw&gdum,mjf,unﬁoe,y ui yuam,pww/mm’ao.vwm
Q‘Xﬁ‘mmobmw moﬁn{im, ol %a:na&)o Soaguallen < A
5 ivaﬂam@onm b, Slachao] ,@me g ,ﬂ‘LOKLU’ﬁD
.z)umw Qpona prox &1})&& dardod] diay. Hnuraﬂhmﬂ)

%a}ﬂm Jn;wmam & hawo w?@&id&&o&yéw de rrwe?)p?ﬁ ‘

7 gewl@pwmm &(Z(xmw e dzeﬁaawa e}dzzﬁ% e ol oZa

o5 b Dviars

ngwgm»gm i)cwaﬂo @‘%mpy Lentiantsanlo Sos ‘

QA brass B guaigwocm Qupocio o U&cof)a,%wz, &cpam,m "j
’ éln d m%ﬂn’m«ﬁ KMMMWMMy%

oty Shinisaram, o D dal ool o 1

Qﬁm 7»%14/'1'1 Qipacce m@mm s Ul 77 & ﬁ‘mﬁm

2 700 ﬂ@i@wﬁm o meaﬂpumm =Y, @;ﬁn%ow jxuféwwmb 0}
ﬁmw S e Y anmxmnwle Lu.m U’o4zzpa.z

gudlguion gonato s a@mmwwln Sornbrasts Ca |

s

eny

) m&ﬁ quasto ‘xa/w fo, A}og,urmm v enotaAe ot Qr‘fﬁ‘uga{u \

9 WMQ@JJ?Q&M%@Q mmmwp&du&wg/ 1

ﬁy@qubmm dohe Bfhw ”[De'na/ gﬂﬂnwmm
G

,PM}&M &am(zm WUW%Q,‘? Q)’aﬂw ;‘9 &y poYy, o4

)u;._ G

de d‘“’,‘y 07.,&)06 u{gmm%@ Temar &, &wy

(\/ﬁj(;m)fg tebors. “’aga;ue ai-ﬂwzm : ’

G Mmlqu/ ?mmsqwlm A‘;}f?mx«,%w amﬁw?{
&fem SasiendoArioes ars Mar &W@MM@
fjueamfaé:«mx me , Cabora mepio maﬁ/&éhau}/

Umederncha, o Sal daie - /mcm M,’lomujwml

QJ.@W\D&JW (aja%wmrfm?wciezl@cgﬁhmo |

fexuam Voo D /ada a,fzme,

: 917@&0 Si 5«2%14%101 %/ug)
‘ ?m?%c/@, m%mwzje/ a&mwﬂpmcﬂ.&]«ﬂa
mmlm/baazeejm Uwvlﬂenwﬁgaguymm I‘f?"

aﬂ’Ba?mw Ipwmm Ui Ugfn@a,om oximman R.%wr\m

Cemivo

Ub%tw %faaakwmﬂxmzmmdmw
; cba;uo lmjzevm; ejgw(’bywmjnmufagvm am)} rrm/y/

A

bacgcﬂm CE Je Mﬂ"wﬂr\) \
98 Choon ) guajamem’\Dma, Fscoutan. %mwa el

Umhds’v &gua’lﬁwm@mwmv Q%WQAMWW«
s s il i Tl i
Loy Tidvenar & atmvos Vecum ObELpage @ poerte tfmz‘x
c?m,j mmfa%vmmaim c'hipasom/méy/
45 i tiheats I T Z’aﬁb@w an W, gwalyma,
%"(,?wna& Py Tk Conerart errellos m.gq,gfqmw

Kenx.

&Mmolvw;y@ﬂm@al’m&& anedBo aryeT TR PEE
: - o hlm,

P%Q%Ww 7@@1 & GLWW &Z'rw(ﬂ;e 7 ;}ea,o m.,ebfb?u& ’
. 9nar &los \D&Qsontzx ,pamm que ﬂpa/aumw Zme /w'nsu M{JW ]
amfm (_,a_pvbwm RIS, 3 Hadlam délvs %m«ﬁﬂ?ﬁ ev;'

St
QS ﬁuﬂf‘/yu/.mﬂmuvﬂug orntaae eo\_

l

:&lﬁo

’L’X,a/i a198Cymibad, %U«.d«mw WjMvw wa ee.d) Coua 3
a(tgw,m/} 61.’7/-1‘:1/ Mﬁz dmo—o a.w"w./ , guUl f;ve(.%un./ &i)a‘ﬂov\»b A
mc&aemﬁ,amwmﬁ. ) Joexn c%gummaq%olsm 9% "
%ak Cll-/rmm;a;ma'y\m @o«nw’t,mrn‘fvsw g1 Geltmb, /aa]aq,w’
m%unupumnme—rm /(y'lomwurrrw trodHionoconl)
i % entrans en 7%17'«4& 2 A eloman, \E’Za&m
Q,%‘IMK b Um,y[».mm gm'&)n Qmwwfg"ﬂ”“‘t}" & A‘
enles g S erivtansven \Vernbuadm: i
6 @owm @mfmﬁ%%wﬁmm &Jw% atrado]
eL,,m SeoMena 9- lualguﬂmlpmmm %OQ |
) @wzbm'[m W & toor Fovrens em dternpo &Umk‘m
cio;rnaw anaver. @xﬂfmﬂ’?ﬂl’(ﬁ% en’lcw Lgyw 4310/{2‘7’”7
aﬁmﬁwﬂpa,mm%wau m@fu‘/vnmﬂpemﬂm wmuma,}l/a) \
ccn’lm oena om e?lﬁxﬂeebw ;
&uw‘kﬁowg@mﬂmm wﬁm‘(mtlaj f

2
‘-Qz/\s‘e,%em.j
eftubierer Qorrberuson Cmvvm)zﬁztfwr@mwa,m t/‘e/om'r 1

benpaay CoTr D bmelmumW/kﬂ&ojaW f

oSy
o0 cbcal;mée

11

CZm Mm”ﬁ*{ﬂiﬂ&i 2

AD&WQM Vu/jbma(l alg lo Mng/\saﬁwmmdjw

6



g avd nelpdcbosct oficio quecrd g

LD QUVARTG » ANODE
SETECIBNTOL ¥ CIRS ™
V’EN CA Y E€INGOD:

sy ffla%u/m e =k oo g- O cmbing @mre”m
@m Mo \S@Wmu}m aarn Olmmﬂ/‘(jalm/:]wrrm{/w{

1
jm@em e & TR, earmm:m?amn Grcha divenvrioned | i

52 Cb‘m < QWEW/PWW que @ma‘m,c “m%z‘
\%{lmz() Mgw%(}m \_Mm,l_, ailﬁ‘bf] oujas_‘

St %ta,i_)&j’)m dﬂlbalbﬂa)m@ww, TR Wﬁ(k«

Gilkay vw SHlamnés ans, au«.aél,%w7 Aloallas Gomo 8(/

S erames Brends deanenes %vh m&,&mmwmm -

{ram’i«)cﬁ%@crm | amatmeca et Qomr bt wC(_{mm

A
3Womm v <y}w %mammw j/emw ﬁwd&w

tode a&m y@?mwe}@mmqﬁol%ﬂm%dm @y Sw EXalb;

mw;f;{ﬁmjllmen @vaa,meu\lmw Solamente da yau.wm \

oo ity !, koo ia«f/em. fyzre«,mqﬂmwm /om/dl Samql)e_

rwimelasion Fera aCurmonay %a,“/ &> &\Zﬁéﬁm/’ﬂlbfh
r,;@m,pwa, /7/9 émm d!)oﬁxﬁ/&)sz'

r

daz:wlpomxw como codan Lo
~
gen @eLvml?n/ ummﬂwa;xﬁm >y \Sebmdde amm%ﬂﬂvﬂ%

Wmmwe) a:tl)ulg U@W@uyax,wmm(so&v 5

e,

Axrazyce. &'\J&igﬁjmcww

50%%8&0%»‘7 s < pou &,7“" e

e mBL

‘bt" verogchon s Qiicts qn
» ARO D
3' Y)"G"Q

6o e}f’hcaﬂo enamnm()@)zgznm 7,'«,7&770%,&,11777077 pana,

mm,u peamv Srioio Q./Daw,bwaﬂ»m;

c%oawmn rn& 7&2 a,iw am‘&micqmarm ,fm«(‘kiba, Ty

Tore fw.sm% veride de die ;yclemm@ldn
O

lwemm/j
ey mw &&00\}

Yo gﬂﬁnmm)y o a«mamowm @bwdﬁou
7&&%0’1&‘)’?00,})&;/@:77‘17)163}0751”9 jmzibew

o
o a;famw?ml'th. W‘m[y /w,Paﬂw,y
LQMm am,qw/ U‘Q«axufmmv'fm tol:lﬁl Mnj \.%K/
@‘m odf

eo mdo:?,@pu,’b@n
ﬁW) \.\(guﬂ.vmx%,«m

’%8 “mmm ao’unmot, “*L'me%@wwmﬁﬂ‘l @
2 Qﬁﬂv) S Ua/m? (2&217: hmw Cuws @W"W’" ]

a,a:n@aw,
5o Al by Sl g hpimion s lsge 54

8 Z,caJJe %}o{)(ezymu%@ Q A

o Godnbentug :

SG (uw Uvue/ox)ezrw«y R (ﬁ)uzm 7Y
a%mm M’)wn@um@ﬂmcw em;»@@jmu a &@fﬁxﬂ%uw "ry

Monteeiltlo Aﬂ,eumdo hﬂméfmauﬁww mger/m%‘

s o ok s rottioandl o e FHlorer, <)
Wm QMWWW mmaﬁm 0‘?&9% %}aé
(ﬁ,emmmwm; Mmg Lurrranso ‘

de %wm,&o oo Lieaide ‘i”‘l""“j oeﬂwdemﬂ;a,;dm
Aeae o ﬂp@aﬁom hcg;m;}y@gz&ﬁb& W”W&wfnmm

: Ibwe, Some Wﬂ@uex}zq, o %Jnv &grio :yo?;m l/{,cw am@fl

ga:nasa o.el
wfmﬂmﬁ@t’g/ﬂa?féa

9
‘ nnolla, mpwmlygmm%&zqu (‘}mszﬂ

TMENND

o ﬂfym, @00?1%0,77»&71:(7

m,mmum

) S B g m&,e,{ﬂmmw C‘"‘Aummwiuw “/ﬂ'fd“ {

o
bamo ‘So'irwlaau,al ébc%aw ﬂumvm Qe B vm’ﬂjm
esemdaiojnw el dmuz Cuaggzn & h’szm

1,7]”"05(&' (:o«mma,/lmﬁ,euxxiﬁ

s &el‘caj,g w /)ﬂ;comn'rgw ﬂa.uO%aw

e/ 000, A

5 05%, w’lm&»mym w%mwanqq C \-fzvu/ﬂm )

m@;{w W‘& '

oﬂmmlha

j"we@ww erihy &de
extilog ot SRV as
Q\M‘Jﬁ:aﬂmﬂ: &eﬂma’tmgg W <o "W/’W‘
3% o0, 618 (éamm Q‘I"lgu.aj.qum %ww,ﬁa&,%nﬂam Qe
Amm&ﬂmmm&@aafumj /admumum'fmm @
penms 9 9 Ol ml‘nmfmm?naﬁw pm,meﬂn mzmn%gw :‘

tan eaﬂﬁumw 57 Wf»&uw%
1ah A 2 o _bama»m Gomo

Lo RN m/;ww
’pwq»wnmom e :/aummm e'l,talj)wm a ilamaﬁvz,f

: ?M‘nm%’d{m i am:a ue}nm &ebzrq» orordo den~
1o Aot Sk cqﬂlﬂyuu 5 b b ﬂmu.mmﬂz.m Dusito tormmns

X }Dwm_Bn,'m? vqjv mmxzw 3 9 /Q, oum%%m & 7wﬁumemtw‘

10Ty .

'/a.mmfm meumw come omxor minchan Al

desr OCaumoman, ;, @oyrybesns Al aL%Z;W @0

11

i o gt eriw Zial'ou % &Mﬁ%, ol ooy Tt %
 man o@wéﬁl\‘)mm ;@ /eW :

400

7



;_ 1L SETECIENTON: Hm ; Lo SapaioNg0s ¥ QIR
| GVENTAY CINGD:: VERTAY CIREO.
.je WWW@%@U wmwaiw@aMﬁ o s 42 " $ @wﬁ rmn%wnﬂndw)matmfwmaj%%
ik 1@"J' 0 WM”’WW&W Cugni “‘b{% L t’eaN%aMn e @W% }waa q/wmg‘m |
cQana,? wrcmlwm{mtmel Q,Dzmm (;A%% : '(‘)g}ﬁwb %([9%, M&ufm Mh pamty MZZX |
}m%m w‘)@“wm? &%&“%’fw b | }mw@omymﬁo% 7Qavmtewv % quﬁ@ojv d)em)
e Wlm‘“ /mg mmm M, Wy U%OM&”’” il ""l“’%"” iy wﬁ’”‘@’” Q
it @O’ILOM”% “?w“mg me euwvm afmwnwm/“’“o 09: %@"W/ |
a/rmmﬁ(’ Mwoj;q !wwzm wam %om:; | ‘% cgm a ‘a{w dawmsz””\@@w%
) (Dm(m gumw /WW 7 '@’éﬂm {mmmm QZLJ@ = :m A‘?}% e?am /OMQ@/D 00,
4; ‘JP U’@Wem, Ww?@mgﬂw 6\ \%M’WWJ/}/ £5 ha &MM‘)% m%wvmwm Jwa,%ojw o
| %wmmmy aqmmaxyenmwmiumew " J‘ aﬁm@w g %W &dn}/%nw

*i%ﬁ a0 o,mm A60 »m‘r5

fmuum 0% %ﬂm %@WD @omo?m‘v/ )
ena]]w o Uendianen o Mn lo/qmﬁﬂm%o ﬂpum ,7’%?

- oeen UMQM@ jmﬁw Qe @nﬂwlmmu}
f Je’bocwm o L w"/@@v{ﬁmﬂn Ol ?meoy/)
twnlw wvmnﬁn anmwnw boc%fm&m&mpmoa

Qmﬁu Wz)amﬂzw uf:/
fzc@mm:, durm %mm vmg n

juft) Mtownh@w ai%)&v@m auﬁgm&%ﬁw’)
W@Wmmv@wfmﬂmm i v

118

170.(%»"3}% cowwbann&vn I Q%»a?oqw mw ﬂb\oj ‘

m @ WWL@ m M

ki
ip 611,}& ja %Mm%b/gum 9 /e/eongmwcw
9 &J@wnm/ww]{za /m

Y

: w&w‘@p@wyﬁ“
ZWJ ﬂa ol Qenteneianl b /ﬂ&m m,l/m)
Mwwﬁmsw@uffom ey d/&%wew g MW{M 0.,

R aan
BZE) Gafmamolw g o pusbentes ol dqmﬁ@o

4 i S O L G e
i éloﬁa %w Wil @magwmlo Mwls )

h l% ‘f\"

i




. 6uhusevmcm oot 6 @L /?\Sevww cferQQmO ;

tabe /LQWYW? @WTW}WW)]

- an 3 " - . < % R
: e e i o e e e R e g i R S

f}’éffno'éaaorvlo 6’)’)97}&/ commd,o 6‘?7’7@@ mlizébeau@ ,
¥
Suﬁfxam @w j ﬁecwﬁwuoo/pamvsuaﬁwbmm

@Luméamm;y @Wry@hmewbo, SZ@Wqum@ @"7‘00
O)w@m &uﬁ?a,@;m%/fw

ain Ito a@wm a?p’{a«&&amm Wmdwm i "'4“’“) »:’ |

Zmﬁ e, aeg fw o 0] Birexioman 02%‘43

Mw@f perulfong |

119



	Página en blanco



